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SESION EXTRAORDINARIA Y URGENTE CELEBRADA POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO EL
JUEVES DIA 30 DE NOVIEMBRE DE 2017, A LAS ONCE HORAS Y TREINTA MINUTOS, EN EL SALON
DE PLENOS DE LA CASA CONSISTORIAL.

En la Muy Noble y Muy Leal Ciudad de Jerez de la Frontera, siendo las once horas y treinta minutos del dia
30 de noviembre de 2017, se relne en primera convocatoria, en el Salén de Plenos de la Casa Consistorial,
el EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO para celebrar Sesién Extraordinaria y Urgente, bajo la Presidencia
de la Sra. Alcaldesa, DNA. MARIA DEL CARMEN SANCHEZ DIAZ, con la asistencia de los concejales:

Grupo Socialista DNA LAURA ALVAREZ CABRERA (Teniente de Alcaldesa)
D. FRANCISCO CAMAS SANCHEZ (Teniente de Alcaldesa)
D. SANTIAGO GALVAN GOMEZ (Teniente de Alcaldesa)
D. JOSE ANTONIO DIAZ HERNANDEZ (Teniente de Alcaldesa)
DNA. MARIA DEL CARMEN COLLADO JIMENEZ (Teniente de Alcaldesa)
DNA. ISABEL ARMARIO CORREA

Grupo Popular DNA. LIDIA MENACHO ROMERO
D. JAVIER DURA DE PINEDO
D. ANTONIO MONTERO SUAREZ
DNA. MARIA JOSE RUA PATON
D. JOSE GALVIN EUGENIO
D. JAIME ESPINAR VILLAR

Grupo Ganemos Jerez D. SANTIAGO SANCHEZ MUNOZ
DNA. ANGELES GONZALEZ ESLAVA
D. MANUEL FERNANDEZ FERNANDEZ
DNA. MARIA ISABEL RIPALDA ARDILA
DNA. ELENA ISABEL RODRIGUEZ PUERTO

Grupo Ciudadanos Jerez D. CARLOS PEREZ GONZALEZ
D. MARIO ROSADO ARMARIO

Grupo IULV-CA D.NRAUL RUIZ-BERDEJO GARCIA

DNA. ANA FERNANDEZ DE COSA
Asiste a esta sesion el Secretario General del Pleno, DON JUAN CARLOS UTRERA CAMARGO, y esta pre-
sente el Interventor municipal, D. JUAN RAYA GOMEZ.
No asisten los concejales del Grupo Municipal Popular DNA. MARIA JOSE GARCIA-PELAYO JURADO, D.
ANTONIO ~SALDANA MORENO, DNA. MARIA ISABEL PAREDES SERRANO, DNA. SUSANA SANCHEZ
TORO y DNA. MARIA DEL CARMEN PINA LORENTE.
La Sra. Presidenta da comienzo a la sesion, pasando al estudio y resolucion de los asuntos incluidos en el

orden del dia.

RATIFICACION DE LA URGENCIA.




Justifica la urgencia D. Santiago Galvan Gémez: Con la incidencia que ha habido en el Pleno Ordinario se
hacia necesario convocar por urgencia el Pleno con varias cuestiones, que por plazos, fechas, es necesario
aprobar cuanto antes. Bueno, simplemente por la incidencia que ha habido tenemos la necesidad de traer
unos cuantos acuerdos para aprobacion.

A continuacion pide la palabra la Sra. Menacho Romero manifestando: No vemos la necesidad de que se
apruebe en el dia de hoy y no dentro de 48 horas las seis propuestas que vienen, que sea hoy y no sea de-
ntro de 48 horas. Simplemente queremos que se nos clarifique.

La Sra. Alcaldesa: Se vota la ratificacién de la urgencia del Pleno, no de cada uno de los puntos. ¢ Vale?
Sometida a votacion la ratificacion de la urgencia de la sesion, el Pleno, con los votos A FAVOR de los Gru-

pos Municipales Socialista (7), Ganemos Jerez (5), Ciudadanos Jerez (2) e IULV-CA (2) y los votos EN
CONTRA del Grupo Municipal Popular (6) acuerda RATIFICAR LA URGENCIA DE LA SESION.

CORRECCION DE ERRORES DEL ACUERDO DE PLENO DE 26 DE OCTUBRE DE 2017, RELATIVO AL
NOMBRAMIENTO DE CONSEJEROS DEL CONSEJO SOCIAL DE LA CIUDAD.

Vista la Propuesta presentada por la Teniente de Alcaldesa, del Area de Gobierno de Empleo, Recursos
Humanos y Deportes, de 16 de noviembre de 2017.

Visto el dictamen favorable emitido por la Comisiéon de Pleno de Empleo, Recursos Humanos y Deportes en
sesion de 27 de noviembre de 2017, relativo a la correccion de errores del acuerdo de Pleno de 26 de octubre
de 2017, relativo al nombramiento de consejeros del Consejo Social de la Ciudad.

La Sra. Presidenta abre el debate, produciéndose las siguientes intervenciones:

La Sra. Gonzéalez Eslava: Queriamos aprovechar esta ocasién para trasmitir un par de quejas que hemos re-
cibido de algunas personas que participan en el Consejo Social. A ver, el Consejo Social es un érgano de
participacién ciudadana, entonces no entendemos que se convoque a las 8:30 de la mafiana, nos parece que
es una hora que no concilia nada con el horario de las personas que trabajan en su trabajo normal, y si tengo
gue ir a trabajar, pues evidentemente no puedo participar a esa hora, entonces quisiera trasladarle a la Presi-
denta del Consejo, y a usted Sra. Alcaldesa, para que esa hora se modifique y se piense en aquellas perso-
nas que forman parte del Consejo y que no son personas liberadas por las asociaciones que representan.

Y por otra parte, también sabemos que han querido trasladar al Consejo trabajar el tema de los nombramien-
tos de las personas que forman parte del Consejo, y precisamente por la convocatoria a esta hora, no han
podido plantear esto en el seno del Consejo; entonces, solicitamos que por favor se convoque a una hora en
la que se apoye la participacién de todas las personas que forman parte del Consejo y que se tenga en cuen-
ta las reclamaciones de las personas que lo componen.

El Sr. Galvan Gomez: En el ultimo Consejo Social al que fue el tema de las ordenanzas, por aclarar lo de los
horarios, precisamente alli hablaron de las horas, y con el consenso de la gente que estaba alli se estuvo
comentando que iba a ser a primera hora. Se lo digo porque no hemos recibido, al menos en aquella reunion
del Consejo, ninguna otra peticién de horario, ni mucho menos, al revés, estuvimos hablando precisamente
de hacerlo a primerisima hora para aprovechar el horario del trabajo o hacerlo por la tarde o a ultima hora; no
sé si hay alguien que tenga alguna queja, precisamente el viernes tenemos Consejo Social y podriamos acla-
rar el asunto.

La Sra. Gonzalez Eslava: Eso fue porque no estaban precisamente las personas que no podian estar a esa
hora. Quiero decirte que esa queja existe, nosotros la hemos recibido, I1zquierda Unida la ha recibido también,
y por eso la trasladamos.

El Sr. Galvan Gémez: Bueno, lo hablaremos.



Finalizadas las intervenciones, el Pleno acuerda por unanimidad aprobar la anterior Propuesta.

En consecuencia, la Presidenta, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 83 del ROM, proclama
adoptado el siguiente ACUERDO:

"Habiéndose recibido escrito de la Secretaria General Técnica del Consejo Social de la Ciudad de fecha 16
de Noviembre de 2017, por el que solicita la correccion de dos errores materiales observados en el certificado
de acuerdo de Pleno ordinario celebrado el pasado 26 de octubre de 2017, asunto 8 del orden del dia: Nom-
bramiento de consejeros del Consejo Local de la Ciudad, el Pleno de la Corporaciéon Municipal adopta los si-
guientes ACUERDOS:

PRIMERO.- Corregir el error sufrido con respecto a la Entidad Colegio de Administradores de Fincas, que
aparece como "Administradores de Fincas", debiendo aparecer como "Colegio de Administradores de fincas".

SEGUNDO.- Corregir el error existente en cuanto al representante designado por parte de la Entidad FACUA,

qW", habiéndose obviado su primer apellido y debiendo aparecer como

APRQBACION INICIAL DEL DOCUMENTO DE MODIFICACION PUNTUAL DE LAS DETERMINACIONES UR-
BANISTICAS DEL PGOU DE JEREZ DE LA FRONTERA EN LA ZONA DE ORDENANZAS J "CIRCUITO DE
JEREZ".

Vista la Propuesta realizada por el Teniente de Alcaldesa, Delegado de Urbanismo, Dinamizacién Cultural, Patri-
monio y Seguridad, el dia 21 de noviembre de 2017.

Visto informe técnico sobre la modificacién puntual de las determinaciones del PGOU de Jerez de la Frontera en la
zona de ordenanzas J, "Circuito de Velocidad", suscrito por el Arquitecto Técnico del Departamento de Planea-
miento con fecha 10 de noviembre de 2017.

Visto el acuerdo de la Junta de Gobierno Local, adoptado en sesion de 14 de noviembre de 2017, de aprobacion
del Proyecto de Documento de Modificacion Puntual de las Determinaciones Urbanisticas del PGOU de Jerez de la
Frontera en la zona de Ordenanzas J "Circuito de Jerez".

Visto el preceptivo informe emitido por el Sr. Secretario General del Pleno con fecha 16 de noviembre de 2017, del
siguiente tenor:

"De Acuerdo con lo establecido en el art. 123.1 i) de la Ley de Bases del Régimen Local, en el que se establece
gue corresponde al Pleno la aprobacion inicial del planeamiento General y la aprobacién que ponga fin a la trami-
tacion de los planes y demas Instrumentos de Ordenacion previsto en la legislacion prevista.

Asi como en relacién con el punto 2 del mismo art. donde se establece que se requerird en voto favorable de la
mayoria absoluta del nimero legal de miembros del pleno,..... y para los acuerdos que correspondan adoptar al
Pleno en la tramitacion de los Instrumentos de Planeamiento General previsto en la legislacion urbanistica .

Por todo ello, y de conformidad con el art. 54 del Texto Refundido de Régimen Local, en el punto 1b) "dice sera ne-
cesario el informe previo del Secretario y, ademas, en su caso, del Interventor o de quien legalmente le sustituya,
para la adopcién de los siguientes acuerdos ..." siempre que se trate de asuntos sobre materia que se exija una
mayoria especial.

En este sentido se manifiesta también el art. 173 1.b), del R.O.F.

Estos informes que se emitan deberan sefialar la legislacion en su caso, aplicable y la adecuacion a la misma de
los acuerdos en proyectos.

En el caso que nos ocupa, la mayoria absoluta consistira en el voto favorable de 14 de los 27 concejales miembros
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de la corporacion.

No obstante, al ser Municipio de Gran Pablaciéon en el art. 127 1.c) se establece que corresponde a la Junta de
Gobierno Local: la aprobacion de los Proyectos de Instrumentos de ordenacién urbanistica cuya aprobacién defini-
tiva o provisional corresponda al Pleno.

En cumplimiento de este art., la Junta de Gobierno Local en convocatoria extraordinaria y urgente del 14 de no-
viembre, al particular 3 del Orden del Dia, aprobé LA MODIFICACION PUNTUAL DE LAS DETERMINACIONES
URBANISTICAS DEL PGOU DE JEREZ DE LA FRONTERA EN LA ZONA DE ORDENANZAS J "CIRCUITO DE
JEREZ vy los Informes Técnicos y Juridicos del Servicio de Gestién del proceso Urbanistico, que se incorpora al
expediente y se dar por reproducido.

Una vez aprobado el Proyecto de esta Modificacion puntual se procede previo dictamen de la Comisién Informativa
de Urbanismo....(salvo que se convoque un pleno extraordinario y urgente) en cuyo caso se tendra que dar cuenta
a posteriori a esa Comision Informativa se requeriria la tramitacion conforme al art. 32 de la Ley 7/2001, de 17 de
diciembre de Ordenacion Urbanistica de Andalucia, la que regula la tramitaciéon de los Instrumentos de Planea-
miento, o lo que es lo mismo el procedimiento para su aprobacion, destacando que una vez aprobado inicialmente
por el Pleno Municipal por la mayoria absoluta del nUmero legal de miembros, se sometera la modificacién al plazo
de informacién publica por un tiempo no inferior de UN MES y requiriéndose los informes, dictamenes y otro tipo de
pronunciamiento de los Organos y Entidades administrativas gestores de interés publicos afectados.......

La aprobacién definitiva le correspondera también al Ayuntamiento Pleno, que ird acompafada de los informes y
dicthmenes necesarios que lo avalen de acuerdo con el art. 38 de la mencionada Ley 7/2002, para lo cual se emi-
tird el correspondiente informe de esta Secretaria General a requerirse también mayoria absoluta del nUmero de
miembros legal de esta corporacion.

En cuanto a la propuesta se ha de destacar partiendo del informe juridico lo siguiente:

Los Servicios Técnicos del Departamento de Planeamiento, vista la solicitud formulada por la Sociedad Gestora del
Circuito, CIRJESA, tras la emisién del Informe Ambiental Estratégico, y una vez realizadas las pertinentes aclara-
ciones con la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de la Junta de Andalucia, han elaborado
un documento de Madificacién Puntual del PGOU de Jerez de la Frontera, con el objeto de posibilitar el desarrollo
directo de parte del Circuito de Velocidad, como equipamiento deportivo privado unitario de titularidad patrimonial
publica, sin perjuicio de garantizar el desarrollo ordenado y regulado por la ordenacion pormenorizada de un Plan
Especial en el caso de que estas circunstancias cambien.

Este documento propone la modificacién de los Articulos 10.3.38 y 10.3.39 de las Normas Urbanisticas de la Revi-
sion Adaptacion del Plan General de Ordenacién Urbanistica de Jerez de la Frontera, aprobada definitivamente por
Orden de 17 de abril de 2009, de la Consejeria de Vivienda y Ordenacion del Territorio, publicada en el BOJA n°
127 de 2 de julio de 2009, para lograr los objetivos propuestos, mediante las siguientes propuestas:

A) Lograr el desarrollo directo del equipamiento deportivo en las condiciones actualmente existentes. Esto es, co-
mo equipamiento deportivo privado unitario de titularidad patrimonial publica, sin perjuicio de obligar a la redaccién
de un Plan Especial que garantice su desarrollo ordenado y regulado en el caso de que estas circunstancias cam-
bien. Se modifica el Articulo 10.3.39 de la Normas Urbanisticas del PGOU de Jerez de la Frontera, estableciéndo-
se la obligatoriedad de redaccién de un plan especial que ordene de forma pormenorizada los usos posibles de la
zona en las siguientes situaciones:

- Para llevar a cabo el desarrollo del suelo calificado de Actividades Econémicas dentro del ambito.

- Para actuaciones dentro de la zona con algin tipo de afeccién hidraulica (zona de DPH, zona de servidumbre o
zona de policia).

- Si se plantea una ruptura de la actual “unidad de negocio” del equipamiento deportivo, entendiendo con ello la
enajenacion de parcelas de uso privativo dentro de la actual delimitacién de la Zona de Ordenanzas J.

- Si se procediera a una privatizacion, total o parcial de la sociedad gestora del circuito.

B) Adaptacion de usos al PGOU vigente, corrigiendo la errénea referencia de los mismos al derogado PGOU-95.
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Se modifica el Articulo 10.3.38 de la Normas Urbanisticas del PGOU de Jerez de la Frontera, para adaptar dicha
normativa al Titulo IV "Condiciones Generales de Uso" de las Normas Urbanisticas de la vigente Revisién Adapta-
cién del Plan General de Ordenacién Urbanistica de Jerez de la Frontera, aprobada definitivamente por Orden de
17 de abril de 2009 de la Consejeria de Vivienda y Ordenacion del Territorio, publicada en el BOJA n°® 127 de 2 de
julio de 2009.

C) Flexibilizar los usos compatibles en el equipamiento deportivo, admitiendo como compatible el uso de activida-
des econdmicas.

Se amplian los usos admisibles recogidos en el Articulo 10.3.38 de la Normas Urbanisticas del PGOU de Jerez de
la Frontera, admitiendo el uso de actividades econémicas que en el Titulo VI de dichas normas, se corresponden
con las recogidas en el Articulo 6.3.1, en concreto: b1lb gran industria compatible con el medio urbano, b2 pequefia
industria, b3 actividades de transporte y aparcamientos y b4 almacenaje.

D) Adaptacion a la Ley de Comercio Interior de Andalucia (DL 1/2012, de 20 de marzo).

Se modifica el Articulo 10.3.38 de la Normas Urbanisticas del PGOU de Jerez de la Frontera, con relacion a los
usos comerciales d.2 admisibles como compatibles con el de equipamiento deportivo, prohibiendo el de "gran su-
perficie minorista” definido en el Articulo 22 de la Ley de Comercio Interior de Andalucia y limitando la superficie
construida maxima admisible para el uso comercial d.2 a no superar los 5.000 m2 construidos. Con estas limitacio-
nes, la presente Modificacion del PGOU no tendra incidencia en materia de comercio interior, en aplicacion del
Articulo 33 de la Ley de Comercio Interior de Andalucia (DL 1/2012, de 20 de marzo

No obstante, y a la vista del Informe Ambiental Estratégico y de las exigencias establecidas en el mismo, se ha op-
tado por excluir de la aplicacion de esta Modificacién del PGOU, a las zonas con algun tipo de afeccién hidraulica
(zona de "delimitacién técnica" del DPH, zona de servidumbre, zona de policia).

El documento elaborado cuenta con el contenido exigido en virtud del articulo 19 de la LOUA, relativo al contenido
documental de los instrumentos de planeamiento, tal y como consta en informe técnico elaborado al respecto.

Asimismo y dado que plantea, entre sus objetivos, la flexibilizaciéon de los usos admisibles, admitiendo como com-
patible el uso de actividades econémicas y por tanto afecta, en suelo urbano consolidado, a la ordenacion urbanis-
tica detallada que complementa a la ordenacion estructural, que afecta a la determinacion de usos pormenorizados
0 a las ordenanzas de edificacién, que legitiman directamente la actividad de ejecucion sin necesidad de planea-
miento de desarrollo, se considera que afecta a las determinaciones de ordenacion pormenorizada potestativa del
mismo, en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 10.2.A.a de la LOUA.

El Articulo 40.3.b de Ley 7/2007, de 9 de julio, de Gestion Integrada de la Calidad Ambiental (GICA), establece que
se encuentran sometidos a Evaluacién Ambiental Estratégica (EAE) Simplificada "Las modificaciones que afecten
a la ordenacion pormenorizada de los instrumentos de planeamiento general que posibiliten la implantacién de ac-
tividades o instalaciones cuyos proyectos deban someterse a evaluacion de impacto ambiental de acuerdo con el
Anexo | de esta Ley".

Dado que los usos de actividades econdmicas se encuentran incluidos en dicho Anexo |, ello ha supuesto la nece-
sidad de someter el documento de Modificacion Puntual del PGOU a Evaluacién Ambiental Estratégica (EAE)
Simplificada.

LEGISLACION APLICABLE:

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local

- R.D. Legislativo 7/81/1986, Texto refundido del Régimen Local

- Real Decreto 2568/1986, 28 de noviembre R.O.F.

- Ley 7/2002 de 17 de diciembre Ordenacion urbanistica de Andalucia

- Orden de 17 de abril de 2009, B.O.J.A. 127 de 2(07/2009

- Ley 7/2007, de 9 de julio de Gestién Integrada de la CC.AA, modificada por la Ley 3/2015.
- Decreto Ley 1/2012, 20 de marzo

- Reglamento de Planeamiento Real Decreto 2159/1978, 23 de junio

- Decreto 2/2004, 7 de enero Registros Administrativos.... Y del registro Autonémico.
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CONCLUSION:

Ajustandose la propuesta objeto del presente informe a la normativa vigente, siempre que se atenga a su debido
cumplimiento. Este informe se ampliara en su dia cuando se remita al pleno la propuesta de Modificacion Puntual
del Plan General para su aprobacién definitiva”.

Visto el informe juridico suscrito por la letrada del Departamento de Planeamiento el dia 21 de noviembre de 2017.

Visto el dictamen favorable emitido por la Comision de Pleno de Urbanismo, Dinamizacién Cultural, Patrimonio y
Seguridad, en sesion celebrada el dia 27 de noviembre de 2017, relativo a la Aprobacion Inicial del Documento de
Modificacion Puntual de las Determinaciones Urbanisticas del PGOU de Jerez de la Frontera en la Zona de Orde-
nanzas J "Circuito de Jerez".

La Sra. Presidenta abre el debate, produciéndose las siguientes intervenciones:
El Sr. Camas Sanchez da lectura a la Propuesta.

La Sra. Menacho Romero: Como hemos manifestado al principio de la sesién, nos gustaria saber por qué es ur-
gente que se apruebe hoy y no dentro de 48 horas.

En relacion al asunto, lo hablamos en la Comisién, nosotros vamos a votar abstencion. Creemos, tal como dijimos
en la Comision Informativa, que es un trdmite preceptivo y se cumplen las garantias legales, pero por distintos mo-
tivos, que creo por todos conocidos, vamos a abstenernos en esta votacién, pero si quisiéramos que nos clarifique
por qué tiene que ser hoy la votacion de esta propuesta y no dentro de 48 horas.

El Sr. Camas Sanchez: El Gobierno determina cual es la prioridad de las propuestas. En este caso nosotros ve-
mos que es importante para la ciudad que en el Pleno Extraordinario de hoy se apruebe, y por tanto asi lo conside-
ramos y lo traemos a votacién en este Pleno.

El Sr. Galvan Gomez: Incidir un poco en la urgencia y en por qué lo hemos traido también. Evidentemente se sabe
gue hay una exposicion al publico de un mes, que hay que recibir las alegaciones; la modificacion, como bien ha
dicho el compafiero Camas, se hace porque hay una inversién importante que esta ya en los Presupuestos de la
Junta de Andalucia en el 2018 de més de 3 millones de euros, una inversion que va a facilitar la llegada de innova-
cién tecnoldgica del motor, y entendemos que, tal como esté la ciudad y con un proyecto, en el que la presidenta
de la Junta de Andalucia se ha implicado y este gobierno municipal, de fuerte generacién de empleo en Jerez,
pues no podemos perder ni un solo dia en terminar con los tramites, que ademas son unos tramites que venimos
trabajando desde hace mas de un afo; entonces, cuanto antes se lleve a aprobacion inicial, antes tendremos la
definitiva y antes, evidentemente, le podremos hacer la cesion a la Junta de Andalucia, para que con cargo al Pre-
supuesto de 2018 pueda llevar a cabo ese proyecto tan necesario.

Finalizadas las intervenciones, el Pleno, con 16 votos A FAVOR de los Grupos Municipales Socialista (7), Gane-
mos Jerez (5), Ciudadanos Jerez (2) e IULV-CA (2), que conforma la mayoria absoluta del nimero total de miem-
bros de la Corporacién, y 6 ABSTENCIONES del Grupo Municipal Popular (6), acuerda APROBAR la anterior Pro-
puesta.

En consecuencia, la Presidenta, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 83 del ROM, proclama
adoptado el siguiente ACUERDO:

"Se propone al Pleno del Excelentisimo Ayuntamiento de Jerez de la Frontera, la AI?ROBACION INICIAL del
Documento de MODIFICACION PUNTUAL DE LAS DETERMINACIONES URBANISTICAS DEL PGOU DE
JEREZ DE LA FRONTERA EN LA ZONA DE ORDENANZAS J “CIRCUITO DE VELOCIDAD".



Mediante Orden de 17 de abril de 2009 de la Consejeria de Vivienda y Ordenacion del Territorio, se aprobo,
con caracter definitivo, el Documento de Revision Adaptacion del Plan General de Ordenacion Urbanistica de
Jerez de la Frontera. El acuerdo de esta aprobacion se publicé en el BOJA N°127 de 2 de julio de 2009.

Posteriormente, se tramitdé el Documento de Cumplimiento de la Orden del Consejero de Vivienda y
Ordenacion del Territorio, de 17 de abril de 2009, relativa a la Revision Adaptacion del Plan General de
Ordenacion Urbanistica de Jerez de la Frontera, que se aprobé por Orden de la Consejeria de Obras Publicas
y Vivienda, de 10 de diciembre de 2010. El acuerdo de esta aprobacién se publicé en el BOJA N° 57 de 22 de
marzo de 2011.

En consecuencia, se tramitd el Documento de Subsanacion de las deficiencias observadas en el Documento
de Cumplimiento del apartado Segundo de la Orden de 17 de abril de 2009 de la Consejeria de Vivienda y
Ordenacion del Territorio, que se aprobé por el Pleno del Ayuntamiento de Jerez, en sesidn celebrada el 26
de julio de 2011, y se informé favorablemente por la Direccion General de Urbanismo, mediante Resolucion
de 14 de diciembre de 2011. El acuerdo de esta aprobacion se publicé en el BOJA N° 156 de 9 de agosto de
2012.

Este documento de Revisiébn Adaptacion del PGOU de Jerez de la Frontera contiene, entre sus
determinaciones, la delimitacion del Circuito de Velocidad, incluyéndolo en la “Zona de Ordenanza J”,
calificada como “Equipamiento Deportivo Privado”.

El pasado dia 19 de octubre de 2016, RGE n° 11277 se presentd escrito en el Area de Gobierno de
Urbanismo, Dinamizacion Cultural, Patrimonio y Seguridad por parte de la Sociedad Gestora del Circuito de
Velocidad, CIRJESA, mediante el que se manifestaba el interés en llevar a cabo una serie de actuaciones
encaminadas a relanzar el Circuito y el entorno del mismo, al objeto de generar el maximo provecho y uso del
suelo y la maxima rentabilidad, tanto a nivel urbanistico como econémico, en pro del interés publico y social.

En el escrito presentado, se indicaba que el vigente PGOU de Jerez de la Frontera delimita este Circuito de
Velocidad y lo incluye en la “Zona de Ordenanza J”, calificada como “Equipamiento Deportivo Privado”, por lo
que el desarrollo de la misma, segun se establece en el Articulo 10.3.39 de las Normas Urbanisticas, se
habia de realizar mediante la formulacién de un Unico Plan Especial, cuyo ambito seria el determinado en el
plano de ordenacién pormenorizada.

Sin embargo, se afiadia en el escrito, dado que la concesién de licencias urbanisticas de obras en el ambito
estaria condicionada a la aprobacién de dicho Plan Especial, que seria el que definiera su ordenacién
pormenorizada, asi como a la de los posteriores instrumentos de gestion que le siguieran, con la
correspondiente dilacion en el tiempo que conllevaria la tramitacién y aprobacién de los mismos, y dado que
interesaba promover de manera inmediata una serie de actuaciones para relanzar el equipamiento sefialado,
se proponia la redaccion de una Modificacion Puntual del Plan General de Ordenacién Urbanistica.

El dia 3 de noviembre de 2016, RGS n° 9650, se remiti6 un escrito desde el Area de Gobierno de Urbanismo,
Dinamizacion Cultural, Patrimonio y Seguridad, al Area de Gobierno de Economia, Hacienda y Planes
Especiales, mediante el que se le informaba que cualquier modificacion del PGOU que afectara, en suelo
urbano consolidado, a la ordenacion urbanistica detallada que complementara a la ordenacion estructural,
gue afectara a la determinacion de usos pormenorizados o a las ordenanzas de edificacién que legitiman
directamente la actividad de ejecucion sin necesidad de planeamiento de desarrollo, supondria una
Modificacion del PGOU que afectaria a las determinaciones de ordenacién pormenorizada potestativa del
mismo, en aplicacién del Articulo 10.2.A.a) de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica
de Andalucia (en adelante LOUA).

Asimismo se indicaba que para posibilitar el uso de actividades econdmicas a que se hacia referencia en la
solicitud planteada, se tendria que llevar a cabo una ampliacién de los usos complementarios admisibles
regulados en el Articulo 10.3.39 de las Normas Urbanisticas del PGOU, para el suelo calificado como
equipamiento privado en la Zona de Ordenanzas J “Circuito de Velocidad”, que en la actualidad no los
contemplaba.

En virtud del escrito remitido, se solicitaba, expresamente, se definieran los usos a implantar en la Zona de
Ordenanzas, complementarios al equipamiento deportivo, al objeto de obtener un pronunciamiento de la
Delegacion Territorial de la Consejeria de Medio Ambiente en Céadiz, sobre la necesidad de sometimiento a
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Evaluacion Ambiental Estratégica de una Maodificacién del PGOU. Asimismo se solicitaba, se indicara si se
pretendia prever o permitir la instalacion de una gran superficie minorista o disponer de usos terciarios
comerciales, con superficie construida superior a 5000 m?, al objeto de recoger informe comercial de la
Consejeria competente en materia de comercio interior.

El dia 1 de marzo de 2017, RGS n° 2171, se remitié por el Area de Gobierno de Urbanismo, Dinamizacion
Cultural, Patrimonio y Seguridad al Area de Gobierno de Economia, Hacienda y Planes Especiales, un
borrador de documento de Modificacion Puntual de las Determinaciones Urbanisticas del PGOU de Jerez de
la Frontera en la Zona de Ordenanzas J “Circuito de Velocidad”, al objeto de que manifestaran su
conformidad al contenido del mismo.

Dicho documento habia sido elaborado por los Servicios Técnicos del Departamento de Planeamiento, en
coordinacién con los redactores del Documento Ambiental Estratégico donde, ante la falta de definicion por
parte de CIRJESA de un programa pormenorizado de usos y necesidades a implantar para regular la
ordenacion completa de todo el ambito, ni de los usos complementarios concretos que se pretendian incluir,
se habia planteado una Modificacion Puntual del PGOU con una serie de objetivos a los que se hacia
referencia expresa.

El dia 7 de marzo de 2017, RGE n° 2650, se remitid por la Sociedad Gestora del Circuito, CIRJESA, al Area
de Gobierno de Urbanismo, Dinamizacién Cultural, Patrimonio y Seguridad, escrito de conformidad al
borrador, para tramitacion ambiental, del documento de Modificaciébn Puntual de las Determinaciones
Urbanisticas del PGOU de Jerez de la Frontera en la Zona de Ordenanzas J “Circuito de Velocidad”,
adjuntando Documento Ambiental Estratégico de la misma, elaborado por la entidad Ibermad, Medio
Ambiente y Desarrollo S.L.

El dia 10 de marzo de 2017, RGS n° 2617, se dirigié escrito a la Delegacion Territorial de la Consejeria de
Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio en Cadiz, por parte del Area de Gobierno de Urbanismo,
Dinamizacion Cultural, Patrimonio y Seguridad, relativo a la solicitud de inicio de procedimiento de Evaluacién
Ambiental Estratégica Simplificada de la Modificacion Puntual de las Determinaciones Urbanisticas del PGOU
de Jerez de la Frontera en la Zona de Ordenanzas J “Circuito de Velocidad”, de acuerdo con el Anexo 1 de la
Ley 7/ 2007 de 9 de julio, de Gestion Integrada de la Calidad Ambiental, y ajustandose al supuesto recogido
en el Articulo 40.3.b) de la citada Ley, al afectar, la presente Modificacién, a la ordenacién pormenorizada del
Plan General y posibilitar la implantacién de actividades o instalaciones cuyos proyectos deben someterse a
Evaluacion de Impacto Ambiental.

A dicho escrito se adjuntaba Borrador de la Modificaciéon Puntual y su correspondiente Documento Ambiental
Estratégico.

En fecha 6 de abril de 2017, RGE n°® 6056 del Excmo. Ayuntamiento de Jerez de la Frontera, se recibié
escrito de la Delegacion Territorial de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio en Cadiz,
al que se acomparfa Resolucion de ese organismo, de fecha 31 de marzo de 2017, por la que se acuerda la
admision a tramite de la solicitud de inicio de la Evaluacién Ambiental Estratégica Simplificada formulada por
el Excmo. Ayuntamiento de Jerez de la Frontera, relativa a la Modificacion Puntual de las Determinaciones
Urbanisticas del PGOU de Jerez en la Zona de Ordenanzas J “Circuito de Velocidad”.

El dia 27 de julio de 2017, RGE n.° 11829 del Excmo. Ayuntamiento de esta Ciudad, se recibi escrito de la
Delegacion Territorial de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio en Cédiz, al que se
adjuntaba Informe Ambiental Estratégico (IAE), de fecha 19 de julio de 2017, de la Modificacién Puntual de
las Determinaciones Urbanisticas del PGOU de Jerez de la Frontera en la Zona de Ordenanzas J “Circuito de
Velocidad”, tramitado conforme a lo previsto en la Ley 7/ 2007, de 9 de Julio, de Gestién Integrada de la
Calidad Ambiental, modificada por la Ley 3/2015, de 29 de diciembre (Expte EAE_S/09/2017. Procedimiento:
Evaluacion Ambiental Estratégica Simplificada). Este informe fue publicado en el BOJA N° 199 de 17 de
octubre de 2017, mediante Resolucion de 8 de septiembre de 2017, de la Delegacion Territorial de la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio en Céadiz, por la que se da publicidad al Informe
Ambiental Estratégico relativo a la Modificacion Puntual de las Determinaciones Urbanisticas del PGOU de
Jerez de la Frontera en la Zona de Ordenanzas «J» «Circuito de Velocidad», del término municipal de Jerez
de la Frontera, Cadiz. (PP. 2604/2017).



En dicho IAE, se determina que la Modificacién Puntual de las Determinaciones Urbanisticas del PGOU de
Jerez de la Frontera en la Zona de Ordenanzas J “Circuito de Velocidad” en el término municipal de Jerez de
la Frontera, no tiene efectos significativos sobre el medio ambiente, siempre y cuando se cumplan las
determinaciones ambientales indicadas en dicho Informe Ambiental Estratégico, asi como las ya incluidas en
la Memoria Urbanistica y en el Documento Ambiental Estratégico que no se opongan a las anteriores.

En fecha 25 de julio de 2017, RGS n° 42, se emitié informe interno por el Departamento de Planeamiento en
el que se exponen las consecuencias del Informe Ambiental Estratégico y, con ello, la imposibilidad de
modificacion exclusiva de los Articulos 10.3.38 y 10.3.39 de las Normas Urbanisticas del PGOU, tal y como
estaba planteada, y se indicaba que quedaba el desarrollo del ambito condicionado a la definicion de la
ordenacion pormenorizada del mismo.

En fecha 7 de agosto de 2017, RGS n° 8951 se remitio escrito por el Area de Gobierno de Urbanismo,
Dinamizacién Cultural, Patrimonio y Seguridad al Servicio de Dominio Publico Hidraulico y Calidad de Aguas
de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio, Delegacién Territorial en Cadiz, mediante el
que solicitaba, de conformidad con las exigencias impuestas en el IAE emitido, la delimitacién técnica del
Dominio Publico Hidraulico de los cauces existentes en la Zona de Ordenanzas J “Circuito de Velocidad” del
PGOU de Jerez de la Frontera, a que hacen referencia (Arroyo del Gato) en su valoracion en materia de
aguas.

El dia 4 de agosto de 2017, RGS n° 8880, se remiti6 escrito por el Area de Gobierno de Urbanismo,
Dinamizacién Cultural, Patrimonio y Seguridad a la Delegacién Territorial de la Consejeria de Medio Ambiente
y Ordenacién del Territorio en Cadiz, mediante el que se solicitaba, se aclarara una serie de aspectos
relacionados en el IAE emitido, precisos para analizar la viabilidad del documento de Modificacion Puntual del
PGOU y poder continuar, asi, con la tramitacién del procedimiento.

El 10 de octubre de 2017, con Registro General de Entrada, n°® 18871 del Ayuntamiento, se recibe escrito de
la Delegacion Territorial en Cadiz de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio, de aclaraciones sobre
determinados aspectos recogidos en el Informe Ambiental Estratégico de 19 de julio de 2017, en materia de
aguas Yy de vias pecuarias.

En fecha 2 de noviembre de 2017, RGE n°® 29067, se recibi6 escrito de la Delegacién Territorial de la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio en Cadiz, remitiendo copia, en formato digital, de
la delimitacién técnica del Dominio Publico Hidraulico y Zona Inundable del Arroyo El Gato.

Con fecha 7 de noviembre de 2017, se present6 por parte de la empresa lbermad, Medio Ambiente y
Desarrollo, S.L., documento de Valoracion de Impacto en la Salud, incorpordndose al Documento de
Modificacion Puntual de las Determinaciones Urbanisticas del PGOU de Jerez de la Frontera en la Zona de
Ordenanzas J “Circuito de Velocidad”.

Se propone elevar a la Junta de Gobierno Local, el proyecto de documento de Modificacién Puntual de las
Determinaciones Urbanisticas del PGOU de Jerez de la Frontera en la Zona de Ordenanzas J “Circuito de
Velocidad”, para su aprobacion y posterior remision al Pleno de este Excmo. Ayuntamiento.

Los Servicios Técnicos del Departamento de Planeamiento, vista la solicitud formulada por la Sociedad
Gestora del Circuito, CIRJESA, tras la emisién del Informe Ambiental Estratégico, y una vez realizadas las
pertinentes aclaraciones con la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio de la Junta de
Andalucia, han elaborado un documento de Modificacion Puntual del PGOU de Jerez de la Frontera, con el
objeto de posibilitar el desarrollo directo de parte del Circuito de Velocidad, como equipamiento deportivo
privado unitario de titularidad patrimonial piblica, sin perjuicio de garantizar el desarrollo ordenado y regulado
por la ordenacion pormenorizada de un Plan Especial en el caso de que estas circunstancias cambien.

Este documento propone la modificacion de los Articulos 10.3.38 y 10.3.39 de las Normas Urbanisticas de la
Revision Adaptacién del Plan General de Ordenacién Urbanistica de Jerez de la Frontera, aprobada
definitivamente por Orden de 17 de abril de 2009, de la Consejeria de Vivienda y Ordenacion del Territorio,
publicada en el BOJA n° 127 de 2 de julio de 2009, para lograr los objetivos propuestos, mediante las
siguientes propuestas:



A) Lograr el desarrollo directo del equipamiento deportivo en las condiciones actualmente existentes. Esto
es, como equipamiento deportivo privado unitario de titularidad patrimonial publica, sin perjuicio de obligar
a la redaccién de un Plan Especial que garantice su desarrollo ordenado y regulado en el caso de que
estas circunstancias cambien. Se modifica el Articulo 10.3.39 de la Normas Urbanisticas del PGOU de
Jerez de la Frontera, estableciéndose la obligatoriedad de redaccion de un plan especial que ordene de
forma pormenorizada los usos posibles de la zona en las siguientes situaciones:

- Para llevar a cabo el desarrollo del suelo calificado de Actividades Econdmicas dentro del ambito.

- Para actuaciones dentro de la zona con algun tipo de afeccién hidraulica (zona de DPH, zona de
servidumbre o zona de policia).

- Si se plantea una ruptura de la actual “unidad de negocio” del equipamiento deportivo, entendiendo
con ello la enajenacion de parcelas de uso privativo dentro de la actual delimitacién de la Zona de
Ordenanzas J.

- Sise procediera a una privatizacion, total o parcial de la sociedad gestora del circuito.

B) Adaptaciéon de usos al PGOU vigente, corrigiendo la errénea referencia de los mismos al derogado
PGOU-95.

Se modifica el Articulo 10.3.38 de la Normas Urbanisticas del PGOU de Jerez de la Frontera, para
adaptar dicha normativa al Titulo IV "Condiciones Generales de Uso" de las Normas Urbanisticas de la
vigente Revision Adaptacion del Plan General de Ordenacion Urbanistica de Jerez de la Frontera,
aprobada definitivamente por Orden de 17 de abril de 2009 de la Consejeria de Vivienda y Ordenacion
del Territorio, publicada en el BOJA n° 127 de 2 de julio de 2009.

C) Flexibilizar los usos compatibles en el equipamiento deportivo, admitiendo como compatible el uso de
actividades econémicas.

Se amplian los usos admisibles recogidos en el Articulo 10.3.38 de la Normas Urbanisticas del PGOU de
Jerez de la Frontera, admitiendo el uso de actividades econémicas que en el Titulo VI de dichas normas,
se corresponden con las recogidas en el Articulo 6.3.1, en concreto: b1b gran industria compatible con el
medio urbano, b2 pequefia industria, b3 actividades de transporte y aparcamientos y b4 almacenaje.

D) Adaptacion a la Ley de Comercio Interior de Andalucia (DL 1/2012, de 20 de marzo).

Se modifica el Articulo 10.3.38 de la Normas Urbanisticas del PGOU de Jerez de la Frontera, con
relacion a los usos comerciales d.2 admisibles como compatibles con el de equipamiento deportivo,
prohibiendo el de "gran superficie minorista" definido en el Articulo 22 de la Ley de Comercio Interior de
Andalucia y limitando la superficie construida maxima admisible para el uso comercial d.2 a no superar
los 5.000 m2 construidos. Con estas limitaciones, la presente Modificacion del PGOU no tendra
incidencia en materia de comercio interior, en aplicacién del Articulo 33 de la Ley de Comercio Interior de
Andalucia (DL 1/2012, de 20 de marzo).

Se propone la modificacion de las determinaciones establecidas para la Zona de Ordenanzas J "Circuito de
Velocidad", recogidas en los Articulos 10.3.37, 10.3.38 y 10.3.39 de la Revision Adaptacion del Plan General
de Ordenacion Urbanistica de Jerez de la Frontera, aprobada definitivamente por Orden de 17 de abril de
2009 de la Consejeria de Vivienda y Ordenacion del Territorio, publicada en el BOJA n°® 127 de 2 de julio de
20009.

No obstante, y a la vista del Informe Ambiental Estratégico y de las exigencias establecidas en el mismo, se
ha optado por excluir de la aplicacion de esta Modificacion del PGOU, a las zonas con algun tipo de afeccion
hidraulica (zona de "delimitacion técnica" del DPH, zona de servidumbre, zona de policia).

Precisamente, uno de los principales objetivos de la presente Modificacién, era posibilitar el desarrollo directo
del Circuito de Velocidad, en las condiciones actualmente existentes, como equipamiento deportivo privado
unitario de titularidad patrimonial publica, sin perjuicio de garantizar el desarrollo ordenado y regulado por la
ordenacion pormenorizada de un Plan Especial en el caso de que estas circunstancias cambien. Y sin
embargo, las exigencias ambientales establecidas en el IAE, de obligado cumplimiento y que deben
integrarse en la modificacion del PGOU de Jerez de la Frontera, eran propias de un instrumento de desarrollo
que definiera la ordenacion urbanistica detallada y el trazado pormenorizado de la trama urbana, con
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definicién de usos pormenorizados y de las ordenanzas que regulen la implantacién de los usos en cada una
de ellos, asi como sus plazos de ejecucion.

Ante esta situacién, se mantuvieron reuniones con responsables de la Delegacion Territorial de la Consejeria
de Medio Ambiente y Ordenacidn del Territorio en Cadiz y se solicité aclaracidn, por escrito, al respecto. Tras
estas "aclaraciones" y ante la aparente importante afeccion del Arroyo del Gato al Equipamiento Deportivo
existente, puesta de manifiesto, reiteradamente, por el Servicio de Dominio Publico Hidraulico y Calidad de
las Aguas de la Delegacion Territorial de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio en
Cadiz, en sus diversos informes, desde el punto de vista urbanistico, el documento de Modificacion del PGOU
de Jerez de la Frontera, justifica que, mientras no exista deslinde del DPH del arroyo, tal y como establece el
Articulo 95 de la Ley de Aguas y se puedan definir legalmente la zona de servidumbre y la zona de policia, y
mientras no se desarrolle el Plan Especial que garantice la calificacion publica del DPH y la preservacion del
proceso de urbanizacion de los espacios colindantes que aseguren su integridad, no deben admitirse
desarrollos directos en dichos suelos por ser contrarios a los fines especificos de la actividad urbanistica,
establecidos en el Articulo 3 de la LOUA.

Con esta premisa impuesta implicitamente por el Informe Ambiental Estratégico, para poder dar respuesta
urbanistica a la Modificacion del PGOU pretendida, el documento se redacta justificando el cumplimiento de
las determinaciones ambientales indicadas en dicho Informe Ambiental Estratégico, reinterpretadas en el
escrito de aclaraciones remitido por la Delegacién Territorial de la Consejeria de Medio Ambiente y
Ordenacion del Territorio en Cédiz.

El Articulo 31 de la LOUA, relativo a las competencias para la formulacién y aprobacién de los instrumentos
de planeamiento, preceptla en su punto 1, que corresponde a los municipios la formulaciéon de proyectos de
cualesquiera instrumentos de planeamiento de &mbito municipal. Asimismo, en su punto 3, preceptia que
corresponde a cualquier Administracién o entidad adscrita o dependiente de la misma, para el ejercicio de sus
competencias con relevancia o repercusién urbanisticas y territoriales, asi como a los particulares, la
elaboracién técnica y la presentacion de planes parciales de ordenacion, planes especiales o estudios de
detalle, catalogos asi como de propuestas o peticiones de modificaciones del Plan General de Ordenacion
Urbanistica o del Plan de Ordenacién Intermunicipal.

El documento elaborado cuenta con el contenido exigido en virtud del Articulo 19 de la LOUA, relativo al
contenido documental de los instrumentos de planeamiento, tal y como consta en informe técnico elaborado
al respecto.

Asimismo y dado que plantea, entre sus objetivos, la flexibilizacion de los usos admisibles, admitiendo como
compatible el uso de actividades econémicas y por tanto afecta, en suelo urbano consolidado, a la ordenacion
urbanistica detallada que complementa a la ordenacion estructural, que afecta a la determinacién de usos
pormenorizados o a las ordenanzas de edificacion, que legitiman directamente la actividad de ejecucién sin
necesidad de planeamiento de desarrollo, se considera que afecta a las determinaciones de ordenacion
pormenorizada potestativa del mismo, en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 10.2.A.a de la LOUA.

El Articulo 40.3.b de Ley 7/2007, de 9 de julio, de Gestién Integrada de la Calidad Ambiental (GICA),
establece que se encuentran sometidos a Evaluacibn Ambiental Estratégica (EAE) Simplificada "Las
modificaciones que afecten a la ordenacién pormenorizada de los instrumentos de planeamiento general que
posibiliten la implantacion de actividades o instalaciones cuyos proyectos deban someterse a evaluacion de
impacto ambiental de acuerdo con el Anexo | de esta Ley".

Dado que los usos de actividades economicas se encuentran incluidos en dicho Anexo |, ello ha supuesto la
necesidad de someter el documento de Modificacion Puntual del PGOU a Evaluacién Ambiental Estratégica
(EAE) Simplificada.

En lo que respecta a la tramitacion del instrumento de planeamiento, el Articulo 36 de la LOUA, relativo al
régimen de la innovacion de la ordenacion establecida por los instrumentos de planeamiento, en su apartado
2.c), relativo al procedimiento, sefiala que la competencia para la aprobacién definitiva de las innovaciones
que no afecten a la ordenacién estructural, corresponde a los municipios, previo informe de la Consejeria
competente en materia de urbanismo, en los términos regulados en el Articulo 31.2.c) de la LOUA. Por su
parte, el Articulo 32.1 de la misma Ley, regula el procedimiento para la aprobacion de los instrumentos de
planeamiento.
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El Articulo 123.1.i) de la Ley 7/1985,de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local, confiere al
Pleno Municipal la competencia para la adopcion del acuerdo de aprobacién inicial del planeamiento general,
y el Articulo 127.1.c) de la misma Ley, confiere a la Junta de Gobierno local, la competencia para la
aprobacion de los proyectos de instrumentos de ordenacién urbanistica cuya aprobacién definitiva o
provisional corresponda al Pleno; por ello, y antes de la adopcion por parte del Ayuntamiento Pleno del
acuerdo de aprobacién inicial, se ha de aprobar por la Junta de Gobierno Local como proyecto de instrumento
de planeamiento.

Mediante acuerdo adoptado el pasado dia 14 de noviembre de 2017, por la Junta de Gobierno Local del
Excmo. Ayuntamiento de esta Ciudad, se aprob6 el proyecto de Documento de MODIFICACION PUNTUAL
DE LAS DETERMINACIONES URBANISTICAS DEL PGOU DE JEREZ DE LA FRONTERA EN LA ZONA DE
ORDENANZAS J “CIRCUITO DE VELOCIDAD”, asi como dar traslado al Excmo. Ayuntamiento Pleno de
Jerez de la Frontera para que, por éste, se proceda a aprobar el Documento de MODIFICACION PUNTUAL
DE LAS DETERMINACIONES URBANISTICAS DEL PGOU DE JEREZ DE LA FRONTERA EN LA ZONA DE
ORDENANZAS J “CIRCUITO DE VELOCIDAD”

El acuerdo adoptado ha sido debidamente notificado a la Sociedad Gestora del Circuito de Jerez, CIRJESA,
en fecha 21 de noviembre de 2017.

Por ello, el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Jerez de la Frontera adopta los siguientes ACUERDOS:

Primero.- APROBAR INICIALMENTE el Documento de MODIFICACION PUNTUAL DE LAS
DETERMINACIONES URBANISTICAS DEL PGOU DE JEREZ DE LA FRONTERA EN LA ZONA DE
ORDENANZAS J “CIRCUITO DE VELOCIDAD".

Segundo.- Someter el expediente al tramite de informacién puablica durante el plazo de UN MES,
notificandose, ademas, individualmente a todos los afectados, en cuya notificacién se hard mencién del
Boletin Oficial en el que se inserte el aludido acuerdo.

Tercero.- Requerir los informes, dictamenes u otro tipo de pronunciamiento de los 6rganos y entidades
administrativas gestores de intereses publicos afectados, legalmente previstos como preceptivos, que deben
ser emitidos en esta fase de tramitacion del instrumento de planeamiento y en los plazos que establezca su
regulacion especifica".

FIESTAS LOCALES 2018.

Vista la Propuesta presentada por el Segundo Teniente de Alcaldesa, Delegado del Area de Gobierno de Ur-
banismo, Dinamizacion Cultural, Patrimonio y Seguridad.

Visto informe juridico que acompafia al expediente, suscrito por la letrada del Servicio de Asistencia Juridica,
de fecha 17 de noviembre de 2017.

Visto el dictamen favorable emitido por la Comision de Pleno de Urbanismo, Dinamizacion Cultural, Patrimo-
nio y Seguridad en sesion de 27 de noviembre de 2017, relativo a las Fiestas Locales 2018.

Por la Sra. Presidenta se abre el debate, produciéndose las siguientes intervenciones:

El Sr. Camas Sanchez: La Feria del Caballo junto con la Semana Santa, el Gran Premio de Velocidad y la
Navidad jerezana constituyen los principales activos de nuestra ciudad en materia de promocion turistica, cul-
tural y proyeccion internacional.

La modificacién del calendario de fiestas de la celebracidon de la Feria del Caballo pasando de sabado a
sébado y la inclusion de un dia festivo en dicho calendario desde la edicion del afio 2016, ha supuesto un in-
cremento en todos los indicadores de asistencia, consumo y cobertura comunicativa de nuestra feria. Durante
la Feria del Caballo de 2016, como consecuencia de tener como festivo el lunes, dia 2 de mayo, se produjo
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una afluencia masiva de visitantes foraneos, al tiempo que mas disidentes de Jerez pudieron disfrutar de mas
tiempo en la feria, siendo ain més grande una de nuestras sefias de identidad més caracteristica.

La idoneidad de un dia festivo en la Feria del Caballo y de un calendario de sdbado a sabado se confirmé en
la pasada edicién del afio 2017. La ciudad registr6 mas de un 82% de ocupacion hotelera y el punto de infor-
macioén turistica de la Feria del Caballo atendié a 7.800 personas mas que en el afio anterior.

Todos los indicadores turisticos, comerciales, econémicos y culturales nos estan marcando el camino a seguir
para relanzar la Feria del Caballo y hacer que esta sea uno de los mejores reclamos, como ya lo veis, de
nuestra ciudad, la edicién de sabado a sabado y la inclusién de ese dia festivo.

Por ello, proponemos que la festividad de San Dionisio, el dia 9 de octubre, se traslade al calendario de la Fe-
ria del Caballo, no se trata por tanto, de suprimir un festivo, sino de dar traslado una fecha en el calendario en
el que mas jerezanos y jerezanas podran disfrutarlo, al tiempo que hacemos alin mas grande nuestra Feria
del Caballo.

Desde el gobierno municipal entendemos que esta propuesta para 2018 tan beneficiosa para la ciudadania
en su conjunto, mejoramos nuestra feria del Caballo, incrementando su potencial al tiempo que permitimos
gue mas jerezanos puedan participar de una de las principales fiestas de nuestra ciudad.

Abrimos el camino consenso entre todos para redisefiar la fiesta institucional del 9 de octubre, dotandola de
nuevos contenidos que todos comportamos y que conecte mejor con la realidad de la ciudad en la que vivi-
mos.

En este sentido, la propuesta que traemos y que queremos que sea votada en los puntos, es la siguiente:
"PRIMERO.- Designar como fiesta local, retribuida y no recuperable para el afio 2018 en el municipio de Je-
rez de la Frontera, el dia 7 de mayo.

SEGUNDO.- Designar como fiesta local, retribuida y no recuperable para el afio 2018 en el municipio de Je-
rez de la Frontera, el dia 24 de septiembre.

TERCERO.- Remitir el certificado del correspondiente acuerdo plenario a la Consejeria de Empleo, Empresa
y Comercio de la Junta de Andalucia a los efectos oportunos".

El Sr. Ruiz-Berdejo Garcia: Por todos es conocida nuestra posicién en este sentido. Estamos a favor de
cambiar ese dia festivo, nos parece interesante desvincular las festividades locales de las festividades religio-
sas, y nos parece interesante igualmente darle el caracter o la condicion de festivo a un dia laborable a nues-
tra Feria del Caballo, y mas que por la gente que pueda venir de fuera, por darle la posibilidad a muchos jere-
zanos de disfrutar la jornada de feria del lunes con ese dia de fiesta. Dicho esto, nos gustaria que ninguno de
los dos festivos tuviera vinculacion con festividades religiosas, ninguno de los dos, no sélo el de San Dionisio.

El Sr. Pérez Gonzalez: Desde Ciudadanos hacer algunas valoraciones al respecto.

En primer lugar, creemos que este asunto se ha convertido en una cortina de humo, porque este "ran rin" se
viene produciendo desde principios de afio, una cortina de humo para intentar siempre que el arbol no nos
deje ver el bosque, entendiendo como el bosque la gestion de este Ayuntamiento y el arbol este tipo de asun-
tos.

En segundo lugar, las prisas y la opacidad con las que traen también este tipo de asunto.

A nosotros también nos hubiera gustado que desde el Gobierno local también se nos hubiera llamado, nos
hubiera comunicado cuales son los argumentos para llevar a cabo esta modificacién, asi como, por ejemplo,
también desde la Mesa del Turismo, y que tampoco sabemos cual ha sido finalmente el resultado al respecto.
En tercer lugar, creemos también que con esta medida no se respetan las tradiciones.

Ha hablado también que este dia es una festividad que no tiene mucho arraigo, lo dijo usted; nosotros sélo
gueremos decirle que el arraigo fundamentalmente depende también de la apuesta que se haga desde la
Administracion publica con este tipo de festividades. Con lo cual, creemos que sus argumentos en este as-
pecto, son inconsistentes, de hecho, creemos que hay detras mas ideologia y oportunidad para aplicar esta
medida, porque ya le digo, que para muchas personas si es un dia importante.

Le queremos decir también que tengan en cuenta la opinidon del pequefio y mediano comercio, esos que di-
cen que apoyan pero luego llevan a cabo esta medida, que desde luego no apoyan, porque este pequefio y
mediano comercio, por ejemplo el del centro de la ciudad, estan en contra, porque se vienen realizando dis-
tintas actividades, se viene realizando la noche azul y blanca y cada afio tiene mas éxito, se entregan tam-
bién los Premios Ciudad de Jerez, o sea que cada vez quizas tenga esta festividad mas vinculacién, y como
le decimos el pequefio y mediano comercio no esta de acuerdo, porque precisamente ese lunes de feria es
un dia muy bueno en venta para el centro de nuestra ciudad y no estan de acuerdo con que se modifique.

Y en ultimo lugar, decirle también que usted sabe que si le han planteado alternativas desde otros colectivos,
como por ejemplo, que la feria pudiera comenzar el viernes y también tendriamos un dia méas de feria, lo que
pasa es que esa alternativa no la ha puesto sobre la mesa. Con todo eso, como entendera, nosotros no va-
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mos apoyar este propuesta y nos gustaria que tuviera en consideracion todos los asuntos que hemos plan-
teado en esta intervencion.

El Sr. Montero Suarez: Otra cuestion mas de las que nos tiene habituado el Partido Socialista, y ya se de-
mostré en agosto, cuando una de las cuestiones que lanza a la prensa y a la opinién publica de la ciudad y
gue tuvo una gran repercusion, fue ver en ese sondeo, en esa posibilidad de quitar el dia festivo que era la
patrona de nuestra ciudad, un arraigo importante, y se vio ese dia de agosto que practicamente en 24 horas
fueron muchas las personas, instituciones, asociaciones y personas en particular, valga la redundancia, que
manifestaron su no aprobacion para esta propuesta.

Automaticamente la responsable, en este caso la Alcaldesa de nuestra ciudad y también responsable de la
Delegacion de Turismo, que es quien tiene que promocionar todos los eventos y también estos dias festivos,
comenta que ha sido una filtracion, un error de la Delegacion de Cultura, y entonces siempre echarles las
responsabilidades y las culpas a otras personas.

Hoy nos traen por urgencia estas cuestiones, urgencia que no entendemos, que nos gustaria que nos explica-
ra cual es la urgencia que se da para traer este punto en el orden del dia de hoy para modificar esta fecha,
cuando el decreto emitido por la Junta de Andalucia, por la Comunidad Auténoma andaluza, en el Boletin
Oficial de la Junta, el calendario de fiestas laborales se emitia con vigencia desde el 10 de mayo de 2017;
¢ qué significa?, que hemos tenido distintos Plenos desde esa fecha para poder traer una propuesta consen-
suada todos los Grupos, como bien ha puntualizado Ciudadanos, en torno a esta festividad. ¢Qué ocurre?,
gue al final aqui se entremezcla todo, es decir, cuando el Sr. Obispo de nuestra ciudad, en la mafiana del
Patrén, en el tedeum, en la recepcidn de ese acto civico-religioso, plantea la relacion que tiene el patrén con
la sociedad, con ese humanismo cristiano que se hace presente en la sociedad europea y la trascendencia
de 750 afios de historia, que se vivid con mucha intensidad el afio 2014 por gran parte de la sociedad jereza-
na, con muchas actividades que organiz6 el Partido Popular, le guste o no le guste al Sr. de Ganemos, pues
asi es la realidad, y fue muy participativa por parte de muchos ciudadanos, es parte de la historia de nuestra
ciudad. Por tanto, nosotros entendemos que primero hace falta un consenso de todas las partes para definir
si realmente es necesario o0 no prescindir de tal fecha. Yo creo, y sacamos la conclusion nuestro partido, que
al final todo esta sujeto a que es una fiesta religiosa y la fiesta religiosa no se debe de mantener en la ciudad.
Por tanto, no lo compartimos, y el Partido Popular va a votar en contra de esta propuesta, porque entende-
mos que quien verdaderamente tiene que desaparecer en el calendario local es la Alcaldesa con su mala
gestién en todas las actividades que esta desarrollando y no el Patrén, que tiene 750 afios de historia.

La Sra. Presidenta: Yo quiero aclarar una cosa. Hoy hay que decidir las dos fechas para las fiestas locales
de 2018 que vamos a tener los jerezanos, por tanto, sea la propuesta del Gobierno o sea otra propuesta hay
gue decidirla, si no se decide no hay fiestas locales, por tanto, a la propuesta que hace el Gobierno, que es
mantener el 24, La Merced, y pasar el 9 de octubre al lunes de feria, hay que votar o hay que presentar algu-
na enmienda, pero fiestas hay que tener.

El Sr. Camas Sanchez: En materia de transparencia, yo creo que mas claro que traer a Pleno y que decida-
mos los representantes del pueblo cuales son las fiestas, a propuesta del Gobierno, que debemos de aplicar
y con los criterios que yo anteriormente he expuesto, yo creo que queda practicamente subsanada cualquier
tipo de incertidumbre que al respecto se pueda intentar generar.

Por otra parte, esta propuesta fue discutida en la Mesa del Turismo y eso fue lo que en aquel momento se
acordoé; evidentemente hay criterios para todo, siempre que se toma una decisién no siempre podemos con-
formar y contentar a todo el mundo, pero si se hace con criterios que afectan a la mayoria y al conjunto de la
ciudad.

Yo tengo que decir que en materia de religiosidad, para nada el que no sea festivo el dia de San Dionisio va a
entorpecer los actos institucionales, se van a mantener, y desde luego, por supuesto, los religiosos que nadie
se corte al respecto, porque perfectamente podran acceder y participar en todos aquellos actos religiosos que
durante el dia de San Dionisio se celebren, como seran también los actos institucionales.

Y hay una cuestién también que queria recordar, pues se ha hecho referencia a la parte histérica; lo que sa-
bemos es que, efectivamente, San Dionisio se pone festivo en la primera legislatura del Partido Andalucista y
gue con anterioridad era festivo solamente para el personal de Ayuntamiento, por tanto, con todos estos crite-
rios, con todas estas explicaciones, con todo este argumento, entendemos que es positivo para la ciudad que
mantengamos el dia institucional de San Dionisio, que se celebren todos los actos para creyentes y no cre-
yentes que quieran participar de ello o disfrutar de los mismos, y al mismo tiempo complementar nuestra Fe-
ria del Caballo, como se ha demostrado y argumentado anteriormente que ha sido ventajoso para la ciudad.
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El Sr. Ruiz-Berdejo Garcia: Bueno, no creo yo que a estas alturas podamos comparar el arraigo que tiene la
celebracion del dia de San Dionisio con el arraigo que tiene la Feria del Caballo, eso vaya por delante.
Después, por otra parte, con respecto a ese acto a que hacia referencia el Sr. Montero, que no queremos que
sea un acto civico religioso, que es un acto evidentemente y manifiestamente religioso, afiadir una cuestion
gue es formal y que nos parece importante y que tiene que ver con el protocolo. Cuando se sitlan las tres
banderas, la que va en medio es la del Ayuntamiento de Jerez y no la del Vaticano, como se hizo, al menos
este afio, que nosotros tengamos constancia y el protocolo es importante porque determina la influencia y el
peso.

Después, hay una cuestion que también me gustaria dejar clara al respecto de lo que decia el Sr. Pérez, de
que entiende de que cambiar la fecha es una cuestion de ideologia. Yo creo que en algun que otro Pleno ya
se lo he comentado de igual manera Sr. Pérez, aqui todo es cuestion de ideologia, todo es cuestion de ideo-
logia, lo que defendemos nosotros y lo que defienden ustedes, y es mas, le voy a decir una cosa, el que la
gran mayoria de los festivos que tenemos en este pais estén vinculados a cuestiones religiosas también es
ideologia. La fiesta nacional catélica que nos han metido a sangre y fuego en este pais durante muchos afios,
eso también es ideologia. Y nosotros, en este caso, creemos que de lo que tenemos que hablar es del arrai-
go que tiene nuestra Feria del Caballo y de la posibilidad de situar ese lunes de feria como festivo para que
muchos jerezanos puedan disfrutar de su feria.

El Sr. Montero Suarez: Mire usted, yo no voy a entrar en el protocolo de lo que marca la iglesia catélica, por-
gue al ser sede catdlica la bandera pontificia radica en la sede, no lo sé, no lo voy a discutir porque lo desco-
nozco, igual lleva usted razén y no le voy a quitar la razén. Lo que si le quiero decir, y lo que trae aqui el Par-
tido Popular, es que en las iniciativas, como bien ha comentado anteriormente Carlos de Ciudadanos, es lo
gue queramos hacer, como si usted en torno a la festividad del Patron, como hizo el PP, quiere trabajar por el
centro, hacer actividades, organizar distintas propuestas, es decir, moverse, mover la actividad en el centro;
lo ha hecho estos dias atras, lo ha estado haciendo con colaboracion de Izquierda Unida en intramuros, es
decir, se ha organizado una actividad donde parece ser ha acudido muchas personas. Lo que nosotros esta-
mos diciendo es que aqui se trae esta propuesta de forma unilateral, es decir, no hay un consenso por parte
de la gran mayoria de la ciudadania, y el Partido Popular, que tiene la mayor representaciéon de votantes, de
electores que ha votado a este partido, entiende que no se han tomado las medidas necesarias para traer es-
ta propuesta. Y, ¢por qué no se han traido esas medidas? porque no se ha tomado como punto de partida la
mesa del Turismo, con la cual nosotros hemos trabajado mucho y ahora menos, es lo que propone el gobier-
no, no lo que propone la propia Mesa, es decir, la Mesa a la que se pide opinién, al igual que se le esta pi-
diendo aqui a los ciudadanos que nosotros representamos y a los partidos politicos, cada uno tenemos nues-
tra opiniéon y cada uno traemos la opinion de un determinado sector, o de gran parte del sector, y es cierto
gue hay que poner un equilibrio para decidir cual es la fiesta mas interesante para el afio 2018, esta claro, pe-
ro nosotros queremos apostar por el centro de la ciudad, porque hay una dejadez total por parte del gobierno
socialista, y esa es la realidad, no se estan organizando actividades en el centro de la ciudad; enuméremelas,
es decir, no hay propuestas, no hay mas que salir a la calle y preguntarle a cualquier hostelero, lo estamos
viviendo ya, porque estan pendientes los comerciantes que van a estar en las casetas del mercado navidefio,
gue todavia no se les han aprobado la propuesta y estan cansados de llamar a la Delegacion dia a dia para
ver qué sucede, es decir, trabajan con la improvisacion total, por tanto, esta propuesta se podia haber traido
consensuada, se podia haber traido trabajada, se podia haber pedido la opinion a gran parte de los ciudada-
nos; y tenemos una Feria que es internacional, no vamos a discutirlo que sea bueno o malo, lo que discuti-
mos es que hay que intentar que ese calendario se respete, y es una fiesta que tiene una proyeccién impor-
tante que se puede hacer una promocion interesante de la fiesta a través del patrén, y por tanto, tenemos que
votar en contra porque se traen las cosas rapido y corriendo, se traen las cosas sin consensuar, y es una fies-
ta que es de la ciudad y ha sido asi desde hace muchos afios, por tanto, tenemos que votar en contra.

El Sr. Camas Sanchez: Precisamente voy a ser explicito en cada uno de los apartados que aqui se han tra-
tado; no me queda otra cosa que decir que si alguien tiene una propuesta en materia de fiestas locales, que
por otra parte también es una potestad que tiene el municipio, pues que lo diga, lo discutimos, a ver como se
puede hacer, y yo traigo esta propuesta y propongo que se vote por separado y que digamos lo que los cada
uno de los grupos piensa.

El Sr. Montero Suarez: Usted lo ha dicho anteriormente, usted ha dicho que presentemos una enmienda "in
voce", y aqui se traen dos propuestas. Usted ha hecho alusién a que el calendario se tiene que aprobar, pero
si no se hace propuesta a la Junta, la Junta tiene los medios para determinar qué fiestas locales se designan.
Es légico que lo determine la ciudad, por tanto, si quiere, si lo permite, asi lo plantea el Partido Popular, noso-
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tros hacemos una enmienda y es que se ponga el dia 9 de octubre como festividad, y se mantengan las dos
festividades, La Merced y el Patron.

La Sra. Alcaldesa: Cualquier Grupo sabe que a una propuesta se le puede presentar una enmienda, pero no
obstante lo he dicho a la mitad, precisamente para aclaracion, si en la segunda intervencion alguien tiene una
propuesta lo expone. Asi de Idgico es. Pero como vamos a votar separadamente, se entiende que el que no
vote una propuesta es que quiere el dia 9 y si no sale la propuesta se mantiene el dia 9, es lo Unico que po-
demos hacer, asi si os parece.

Aceptado que se voten separadamente los dias propuestos como festivos para el afio 2018, los puntos que
se someten a votacion quedan del siguiente tenor:

"PRIMERO.- Designar como fiesta local, retribuida y no recuperable para el afio 2018 en el municipio de Je-
rez de la Frontera, el dia 7 de mayo.

SEGUNDO.- Designar como fiesta local, retribuida y no recuperable para el afio 2018 en el municipio de Je-
rez de la Frontera, el dia 24 de septiembre.

TERCERO.- Remitir el certificado del correspondiente acuerdo plenario a la Consejeria de Empleo, Empresa
y Comercio de la Junta de Andalucia a los efectos oportunos”.

Finalizadas las intervenciones, la Sra. Presidenta somete a votacion los puntos de la Propuesta, con el si-
guiente resultado:

Punto Primero: Aprobado con los votos A FAVOR de los Grupos Municipales Socialista (7), Ganemos Jerez
(5) e IULV-CA (2), y los votos EN CONTRA de los Grupos Municipales Popular (6) y Ciudadanos Jerez (2).

Punto Segundo: Aprobado con los votos A FAVOR de los Grupos Municipales Popular (6), Socialista (7),
Ganemos Jerez (5) y Ciudadanos Jerez (2), y la ABSTENCION del Grupo Municipal IULV-CA (2).

Punto Tercero: Aprobado por UNANIMIDAD.

En consecuencia, la Presidenta, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 83 del ROM, proclama
adoptado el siguiente ACUERDO:

"El articulo 46 del Real Decreto 2001/1983, de 28 de julio, sobre regulacién de la jornada de trabajo, jornadas
especiales y descansos establece que seran también inhabiles para el trabajo, retribuidos y no recuperables,
hasta dos dias de cada afio natural con caracter de fiestas locales que por tradicién le sean propias en cada
municipio, determinandose por la autoridad laboral competente, a propuesta del Pleno del Ayuntamiento
correspondiente y publicAndose en el Boletin Oficial de la Comunidad Autbnoma y, en su caso, en el Boletin
Oficial de la Provincia.

Por su parte, el articulo 3 del Decreto 63/2017, de 2 de mayo, por el que se determina el calendario de fiestas
laborales de la Comunidad Auténoma de Andalucia para el afio 2018 sefala que la propuesta de cada
municipio de hasta dos fiestas locales se realizara ante la Consejeria de Empleo, Empresa y Comercio, en la
forma prevista en la Orden de 11 de octubre de 1993, de la Consejeria de Trabajo, por la que se regula el
procedimiento a seguir para la determinacion de las fiestas locales, inhabiles para el trabajo, retribuidas y no
recuperables, en los municipios de la Comunidad Auténoma de Andalucia.

Visto el informe juridico obrante en el expediente, el Pleno de la Corporacién adopta los siguientes
ACUERDOS:

PRIMERO.- Designar como fiesta local, retribuida y no recuperable para el afio 2018 en el municipio de Jerez
de la Frontera, el dia 7 de mayo.

16



SEGUNDO.- Designar como fiesta local, retribuida y no recuperable para el afio 2018 en el municipio de
Jerez de la Frontera, el dia 24 de septiembre.

TERCERO.- Remitir el certificado del correspondiente acuerdo plenario a la Consejeria de Empleo, Empresa
y Comercio de la Junta de Andalucia a los efectos oportunos”.

RESOLUCION DE SOLICITUDES DE BONIFICACION EN EL IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES,
INSTALACIONES Y OBRAS.

Vista Propuesta del Teniente de Alcaldesa, Delegado de Economia, Hacienda y Planes Especiales, de 8 de
noviembre de 2017.

Visto el informe juridico del Servicio de Asistencia Juridica de 8 noviembre de 2017, y demas informes que
constan en el expediente.

Visto el informe de Intervencion de 22 de noviembre de 2017.

La Sra. Presidenta abre el debate, produciéndose las siguientes intervenciones:
El Sr. Galvan Gomez: Da lectura resumida a la Propuesta.

La Sra. Menacho Romero: Nos gustaria que nos justificase la urgencia de que sea hoy, que no se pueda es-
perar 48 horas para la votacién de este punto. Queremos dejar claro y lamentar que en el dia de hoy, cuando
salga esta propuesta y termine la votacion de esta propuesta, lamentamos que se hayan terminado las bonifi-
caciones de ICIO; lo dijimos en la aprobacién de las anteriores bonificaciones del ICIO, lo lamentamos porque
con estas bonificaciones se facilita que muchas personas, sobre todo en el centro histérico, puedan rehabilitar
sus viviendas; en muchos casos son cantidades ridiculas pero que si son muy importantes para esas perso-
nas que hacen esas obras para rehabilitar sus cuartos de bafio dentro de sus viviendas. Lo dijimos y lo vol-
vemos a decir, es muy importante en el caso de centro histérico, y volvemos a lamentar, como hemos mani-
festado, que estas bonificaciones sean las Ultimas, ayudas que tanta falta le hace al centro histérico.

El Sr. Galvan Gomez: Me alegra que usted haga esos comentarios, porque es precisamente el Partido Popu-
lar, es el Sr. Rajoy quien puede hacer un Real Decreto diferente al que nos obligé a eliminar estas bonifica-
ciones a los ciudadanos. Nosotros, evidentemente, estariamos a favor de volver a aplicar bonificaciones con
criterios sociales o de interés econémico, como actuaciones en el centro historico, pero ese RD 17/2014 que
el Sr. Rajoy nos han impuesto a los Ayuntamiento nos obliga a suprimir las bonificaciones. Agradezco que
ahora si reconozca que es un tema interesante, y yo le pediria que traslade la peticion en el Congreso de los
Diputados, que es donde tienen que legislar para cambiar esto y poder empezar a aplicar las bonificaciones,
gue nosotros lo vamos a apoyar otra vez.

La Sra. Menacho Romero: Incidiendo en el mismo caso, como ya lo dijo mi compafiero, Sr. Saldafia, en va-
rias ocasiones cuando hemos debatido la supresion de esta bonificacion, la Ley permite que se mantuviesen
las bonificaciones que ya estaban establecidas, lo permite ese R.D., no quiera usted, Sr. Galvan, en este ca-
so el gobierno del partido socialista, como nos tienen acostumbrado, echarle la culpa de todo lo que ocurre en
esta ciudad al Sr. Rajoy; como esta mas que demostrado, lo Unico que ha hecho a esta ciudad es ayudar, y
estan ahi los planes de ajuste, a los que Pleno tras Pleno nos vamos acogiendo, gracias a la ayuda del go-
bierno del Sr. Rajoy y el Sr. Montoro a este Ayuntamiento de Jerez; es lo Unico que hemos recibido, y lo bue-
no que hemos recibido este ayuntamiento y todos los jerezanos es ayuda por parte del Gobierno Nacional,
mientras todavia estamos esperando que llegue esa ayuda de la Junta de Andalucia.

El Sr. Galvan Gomez: Es preocupante que no sepa interpretar un Real Decreto. Acaba de decir que se per-
mitia las bonificaciones y eso no es asi, precisamente esta marcado claramente en ese Real Decreto
17/2014, esta perfectamente marcado que son bonificaciones a eliminar, que no se van a permitir y que
prohibe taxativamente ese Real Decreto estas bonificaciones, y eso se debatid en el Pleno y todos los Gru-
pos estaban de acuerdo, lo supieron interpretar. Lo que trata usted es volver a engafiar otra vez a la pobla-
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cion, y esa es la tonica habitual del partido Popular de Jerez desde que inici6 esta legislatura, que solo pre-
tendéis engafar a sabiendas de que el Real Decreto imponia esa eliminacion.

Finalizadas las intervenciones, el Pleno, con los votos A FAVOR de los Grupos Municipales Socialista (7),
Ganemos Jerez (5), Ciudadanos Jerez (2) e IULV-CA (2), y la ABSTENCION del Grupo Municipal Popular (6),
acuerda APROBAR la anterior Propuesta.

En consecuencia, la Presidenta, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 83 del ROM, proclama
adoptado el siguiente ACUERDO:

"El articulo 103.2 apartado a) del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, establece que las ordenanzas fiscales
podran regular una bonificacién de hasta el 95 por ciento sobre la cuota del Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras que sean declaradas de especial interés o utilidad municipal por concurrir circunstan-
cias sociales, culturales, histérico artisticas o de fomento del empleo que justifiquen tal declaracion.

Por su parte, el articulo 6.1 de la Ordenanza Fiscal Reguladora del Impuesto sobre Construcciones, Instala-
ciones y Obras disponia que, previa solicitud del sujeto pasivo, y con anterioridad a la liquidacion definitiva, se
podria conceder una bonificacion de hasta el 95 por ciento de la cuota a favor de las construcciones, instala-
ciones u obras que sean declaradas de especial interés, o utilidad municipal por concurrir circunstancias so-
ciales, culturales, histdrico artisticas o de fomento del empleo que lo justifiquen. Igualmente, se dispone en el
ultimo péarrafo del mencionado articulo 6.1, que se consideraran, en todo caso, construccion, instalacion u
obra de especial interés municipal y disfrutardn de una bonificacion del 95 por ciento de la cuota, aquellas que
se realicen dentro del Conjunto Histérico-Artistico de Jerez de la Frontera.

Este articulo, y el 6.2, letra b) de la meritada Ordenanza, han sido derogados por Acuerdo del Pleno de este
Excmo. Ayuntamiento de fecha 30/03/2017, y ha sido publicado en el Boletin Oficial de la Provincia nimero
128 del dia 07/07/2017. Consecuentemente, hasta la fecha de publicacién estaba en vigor y podia ser objeto
de aplicacion el articulo analizado. Por todo ello, de las relaciones recibidas del Departamento de Licencias y
Registro de la Delegacion de Urbanismo de este Ayuntamiento, que adjuntamos al presente, sélo se elevan a
Pleno para la resolucién de los correspondientes expedientes de solicitudes de beneficios fiscales aquellos
que en dicha fecha mantenian autorizacién o licencia administrativa para la obra, construccidn o instalacion
en cuestion, de tal suerte que el resto de solicitudes que se recogen en los listados mensuales que se acom-
pafian al presente, al no contar en el momento de la derogacion de la normativa con la licencia urbanistica
aprobada seran inadmitidas a tramite.

La presente propuesta se refiere a 90 expedientes de solicitudes de bonificacién en el Impuesto sobre cons-
trucciones, instalaciones y obras, que se relacionan a continuacién y cuya resolucién se debe elevar a Pleno.

Todos los expedientes se refieren a obras enclavadas en el Conjunto Histérico-Artistico, por lo que no necesi-
tan informe favorable al estar ya declaradas de especial interés municipal y les seria de aplicacién por tanto,
la bonificacién prevista del 95%.

Vistos los antecedentes obrantes en las dependencias municipales de Recaudacion y Servicios Tributarios
sobre las solicitudes de bonificaciones en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras, y los in-
formes al respecto, el Pleno de la Corporacion adopta los siguientes ACUERDOS:

EN BASE AL ARTICULO 6, APARTADO 1, PARRAFO CUARTO, DE LA ORDENANZA FISCAL REGULA-
DORA DEL IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES, INSTALACIONES Y OBRAS, RELATIVO A OBRAS
ENCLAVADAS DENTRO DEL CONJUNTO HISTORICO-ARTISTICO DE ESTA CIUDAD QUE NO NECESI-
TAN DE INFORMES FAVORABLES AL ESTAR DECLARADAS DE ESPECIAL INTERES O UTILIDAD
MUNICIPAL POR LA PROPIA ORDENANZA APLICANDOSELES POR ESTE SOLO HECHO UNA BONI-
FICACION DEL 95% EN LA CUOTA, BONIFICAR LOS IMPORTES DE LA MISMA EN EL IMPUESTO SO-
BRE CONSTRUCCIONES, INSTALACIONES Y OBRAS A LOS TERCEROS RELACIONADOS:

1) I
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Hecho imponible: reformas en cuarto de bafio, consistente en sustitucion de azulejo, soleria, fontaneria, elec-
tricidad y bafiera por placa de ducha en vivienda sita en C./ —

Cuota ICIO: 47,06 €

2) BAHIA DE ORAN SL

Hecho imponible: adaptacion de local para oficina en Calle Medina n° 77, local 4.

Cuota ICIO: 438,80 €

3) LAVILASALES SL

Hecho imponible: sustituciéon de puertas, desmontaje de paredes de maderas, sustitucion de sanitarios con
mejora de desagie y pintado de interior de bafio sito en C./ Francos 1.

Cuota ICIO: 39,82 €

4) I

Hecho imﬁonible: adecentamiento y pintado de fachada de patio interior de vivienda sita en

Cuota ICIO: 1,27 €

5) COMUNIDAD PROPIETARIOS CALLE JUDERIA 2

Hecho imponible: instalacién de ascensor en edificio de viviendas en Calle Juderia 2
Cuota ICIO: 1.066,01 €

6) I

a) Hecho imponible: ampliacién de hueco de ventana a puerta, colocacién de pretil y reja en zona trasera de
viviendas sita en C./

Cuota ICIO: 108,60 €

7 I

Hecho imponible: sustitucién de soleria, alicatado y sanitarios de bafio en vivienda sita en Calle

Cuota ICIO: 27,15 €
8) DEMI PLIE VINTAGE SL

Hecho imponible: sustitucién de cierre de seguridad por otro microperforado y sustitucion de rétulo en Calle
Larga 34.

Cuota ICIO: 66,07 €

o) I

Hecho imponible: sustitucion de ventanas (sin maodificacién de huecos), sustitucién de soleria, alicatado y sa-
nitarios en bafo de vivienda sita en C./
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Cuota ICIO: 320,12 €

10) I

Hecho imponible: ampliacién de hueco existente para puerta de garaje y retirada de escombros y limpieza de
vivienda sita en Calle

Cuota ICIO: 108,60 €

11) I

Hecho imponible: sustitucién de soleria y sanitarios en bafio de vivienda sita en C./ | GcIEININIIIIH
Cuota ICIO: 14,48 €

12) I

Hecho imponible: sustitucién de soleria en salén de vivienda situada en C./ || EGcNcNIENGNGNG:

Cuota ICIO: 10,50 €

13) I

Hecho imponible: sustitucion de aparatos sanitarios, parte de alicatado y de soleria de cuarto de vivienda sita
en _

Cuota ICIO: 18,10 €

14) COMUNIDAD PROPIETARIOS RESIDENCIAL EL ALCAZAR

Hecho imponible: sustitucion de soleria y arreglo de zonas comunes en interior de la Urbanizacion El Alcazar
sita en Calle Manuel Maria Gonzélez.

Cuota ICIO: 82,43 €

15) BUILDINGCENTER SAU

Hecho imponible: limpieza, cegado de escaparates e impermeabilizacién de cubierta de edificio sito en Calle
Ponce 5.

Cuota ICIO: 101,45 €

16) TECNOLOGIA SENALETICA SL

Hecho imponible: mantenimiento de rétulos en fachada de edificio sito en Plaza del Arenal 2.
Cuota ICIO: 5,26 €

17) DIOCESIS DE JEREZ DE LA FRONTERA

Hecho imponible: reparacion de cara exterior de puerta principal de entrada a Parroquia de los Descalzos, si-
ta en Calle Cartuja n° 1.

Cuota ICIO: 22,63 €

18) AGENCIA DE VIVIENDA Y REHABILITACION DE ANDALUCIA (AVRA)

20



Hecho imponible: regeneracion y renovacion urbana de edificios pertenecientes al parque publico de vivien-
das en Calle Justicia n°® 34 en el &mbito del entorno de San Mateo y Santiago.

Cuota ICIO: 1.450,19 €
10) I
Hecho imponible: adecentamiento y pintado de fachada de edificio sito en || GczczNzNGG.

Cuota ICIO: 15,39 €

20) I

Hecho imponible: adecentamiento de fachada con pintado en color blanco y z6calo en color gris de vivienda
sita en _

Cuota ICIO: 104,98 €

21) I

Hecho imﬁonible: sustitucibn de soleria de dos habitaciones y pintado interior de vivienda sita en

Cuota ICIO: 17,38 €
22) TURISMO INDIVIDUAL SL

Hecho imponible: sustitucién de soleria de seis balcones incluyendo impermeabilizacidon con mortero y pinta-
do de la zona inferior de los mismos en finca sita en Plaza de las Angustias n° 3.

Cuota ICIO: 81,09 €

23) I

Hecho imponible: picado, repello y pintado de elementos estructurales en azotea transitable en color actual
del inmueble sito en

Cuota ICIO: 10,86 €
24) COMUNIDAD PROPIETARIOS ESTACION CENTRO

Hecho imponible: reparacién de pintura en fachada de patios interiores y junta de dilatacién de edificio sito en
C./ Juana Jugan 1, Residencial Estacion Centro, portal 2.

Cuota ICIO: 343,90 €
25) I
Hecho imponible: adecentamiento y pintado de balcén en fachada de finca sita en || GcNINENGNINGNGEG

Cuota ICIO: 6,73 €

2¢) I
Hecho imponible: adaptacién de local para uso comercial genérico en || G

Cuota ICIO: 85,93 €

27) FRAGOU CONSTRUCCIONES SL
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Hecho imponible: adecentamiento de fachada en color blanco de edificio sito en C/ Sol 35.

Cuota ICIO: 51,25 €

28) I

Hecho imponible: adecentamiento de bajo de fachada de vivienda sita en || EGccNIEzNGEG
Cuota ICIO: 17,38 €

29) CAIXABANK SA

Hecho imponible: sustitucion de maquinaria de aire acondicionado de interior de oficina bancaria "Caixabank"
sita en Plaza del Arenal 3.

Cuota ICIO: 580,37 €

30) I

Hecho imﬁonible: adaptacion de oficinas para apartamentos y despachos profesionales en

Cuota ICIO: 627,44 €

31) I

Hecho imponible: sustitucion de soleria, alicatado y sanitarios de bafios y cocina en vivienda sita en

Cuota ICIO: 36,20 €

32) I

Hecho imponible: sustitucién de alicatado de bafios, demolicion de tabique entre cocina y salén y tapado de
puerta de cocina en vivienda sita en
Cuota ICIO: 19,72 €

33) I
Hecho imponible: solado de patio interior de vivienda sita en || GcIENININGNGEG:

Cuota ICIO: 18,10 €

34) I

Hecho imponible: adecentamiento de fachada y pintado en color blanco de vivienda sita en

Cuota ICIO: 13,58 €
35) GONZALEZ BYASS SA

Hecho imponible: repaso de tejas rotas con reposicion de las mismas e impermeabilizacion de la cubierta de
la bodega alambique en el complejo bodeguero Gonzalez Byass.

Cuota ICIO: 162,18 €

36) I
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Hecho imponible: adecentamiento y pintado de fachada en color blanco en | G

Cuota ICIO: 47,32 €

37) I

Hecho imionible: adecentamiento y pintado de fachada en color blanco de finca sita en

Cuota ICIO: 103,17 €
38) CENTRO BUDISTA LOCHANA
Hecho imponible: reforma de bafio en local sito en C./ Porvenir 3.

Cuota ICIO: 70,59 €

39) I

Hecho imionible: obras de acondicionamiento de aseo Yy accesibilidad al local sito en

Cuota ICIO: 66,25 €
40) COMUNIDAD DE PROPIETARIOS CALLE CAMPANA

Hecho imponible: adecentamiento y pintado de parte baja de edificio en el color existente (blanco) sito en ca-
lle Campana 14.

Cuota ICIO: 14,30 €

41) I

Hecho imponible: sustitucién de soleria, alicatado y sustitucion de bafiera por plato de ducha en bafio de vi-
vienda sita en

Cuota ICIO: 34,39 €

42) I

Hecho imponible: sustitucion de azulejos y soleria en cocina y cuarto de bafio de vivienda sita en

Cuota ICIO: 199,10 €

43) I

Hecho imponible: sustitucion de siete ventanas sin modificacién de huecos del mismo color y material existen-
te; suustitucion de soleria y sustitucion de bafiera por placa de ducha en vivienda sita en

Cuota ICIO: 275,04 €
44) FRAGOU CONSTRUCCIONES SL

Hecho imponible: impermeabilizacién de cubierta de edificio sito en JC./ Valientes 10.
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Cuota ICIO: 874,85 €

45) I
Hecho imponible: adecentamiento y pintado de vivienda sita en || GcNINENINIIE

Cuota ICIO: 54,30 €
46) COMUNIDAD DE PROPIETARIOS PLAZA DOMECQ 39 DUPLICADO

Hecho imponible: instalacion de ascensor y mejora de accesibilidad en edificio de viviendas en Plaza del
Arroyo 39 duplicado.

Cuota ICIO: 365,13 €

47) COMUNIDAD PROPIETARIOS CALLE ARMAS 11 DUPLICADO

Hecho imponible: pintado de edificio en color blanco.

Cuota ICIO: 38,37 €

48) INNNEGEE

Hecho imponible: adecentamiento de fachada (color existente blanco roto) sita en || GcNEGENGEG
Cuota ICIO: 47,63 €

49) I

Hecho imponible: sustitucion de tres ventanas y apertura de una nueva en fachada de parte posterior de vi-
vienda sita en

Cuota ICIO: 23,53 €
50) PARROQUIA SAN PEDRO

Hecho imponible: reparacién de cornisa, reparacion de cornisa de balcones y repaso de paredes y reparacion
de grietas en fachada de Iglesia de San Pedro sita en Calle Antona de Dios 2.

Cuota ICIO: 51,40 €
1) I
Hecho imponible: sustitucién de azulejos de cocina de vivienda situada en || G

Cuota ICIO: 66,97 €

52) I

Hecho imﬁonible: realizacion de catas para redactar proyecto de rehabilitacion de vivienda en

Cuota ICIO: 18,10 €

s3) I
Hecho imponible: esmaltado y pintado de rejas en color negro en vivienda sita en ||| GcTcNINGNG

Cuota ICIO: 28,24 €
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54) FUNDACION BAHIA DE CADIZ PARA EL DESARROLLO ECONOMICO

Hecho imponible: adecentamiento de fachada, reparacién de bafios y pintura interior de local sito en C./ Biz-
cocheros 2 Duplicado.

Cuota ICIO: 416,84 €

55) COMUNIDAD DE PROPIETARIOS ELSOLAR DE ALADRO

Hecho imponible: pintado de fachada de patio interior de finca sita en C./ Santo Domingo 2, Edificio Aladro.
Cuota ICIO: 69,03 €

s6) I

Hecho imponible: adecentamiento de fachada consistente en eliminacién de grietas y pintado de vivienda sita
en

Cuota ICIO: 68,06 €
57) PINTURAS SANCHEZ PERALTA SA

Hecho imponible: adecentamiento de fachada e impermeabilizacién de cubierta en edificio sito en C./ Larga
16.

Cuota ICIO: 234,36 €
s8) NG
Hecho imponible: colocacién de reja abatible en vivienda sita en || EGcNINENGNGNGEG

Cuota ICIO: 33,30 €

59) GELOVISION ANDALUCIA SL

Hecho imponible: adecentamiento de fachada con pintado en color y blanco e instalacion de rétulo sita en C./
Larga 6.

Cuota ICIO: 23,64 €

c0) N

Hecho imponible: colocacién de toldo abatible en terraza &tico de vivienda sita en || GcNcINININEEG:
Cuota ICIO: 14,84 €

61) I

Hecho imponible: colocacién de toldo abatible en terraza atico de vivienda sita en || EGcTcNEGNGG:
Cuota ICIO: 14,84 €

62) I

Hecho imponible: colocacién de suelo flotante en vivienda y reparacion de humedades en el castillete de la
azotea.

Cuota ICIO: 190,53 €
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e3) NG
Hecho imponible: arreglo de canal de fachada en finca sita en || GcNIENING

Cuota ICIO: 8,69€

64) I

Hecho imponible: instalacion de puerta metalica imitacién a madera y distribucion de escalones para acceso a
vivienda sita en

Cuota ICIO: 35,48 €

65) I

Hecho imponible: adecentamiento de fachadas, colocacion de pretil en patio y cegado de hueco de claraboya
en vivienda sita en

Cuota ICIO: 25,34 €

e6) NG

Hecho imponible: reforma menor de cuarto de bafio de vivienda sita en || GcINEININ
Cuota ICIO: 68,42 €

67) COMUNIDAD DE PROPIETARIOS EDIFICIO ALADRO 7, 8 Y 9 (como entidad solicitante del beneficio
fiscal; el titular del expediente urbanistico es la sociedad mercantil Torresolano XXI SL, que ejecuta la obra)

Hecho imponible: reforma de fachada de edificio sito en Plaza Aladro 7.

Cuota ICIO: 117,65 €

c8) NG
Hecho imponible: sustitucién de soleria y alicatado de cocina en vivienda sita en || GcINEEINIIIE

Cuota ICIO: 57,98 €

69) I

Hecho imponible: pintado de fachada en color crema y pretil en color salmén (color actual)

Cuota ICIO: 149,87 €

70) I

Hecho imponible: sustitucion de soleria y de azulejos por perlita en cocina; de soleria, azulejos y sanitarios
en cuarto de bafio; pintado de paredes y techos de viviendas sita en

Cuota ICIO: 58,90 €

71) I

Hecho imponible: sustitucion de alicatado, sustituciéon de fontaneria y electricidad en cocina de vivienda sita
en

Cuota ICIO: 29,79 €
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72) I

Hecho imponible: alicatado de bafio, colocacién de dos puertas de paso y sustitucién de tres ventanas sin
modificacion de huecos en vivienda sita en .

Cuota ICIO: 70,59 €

73) I

Hecho imponible: sustitucién de placa de ducha por otra.
Cuota ICIO: 10,86 €

74) I

Hecho imponible: sustitucion de azulejos, soleria y techo de escayola de cocina, lavadero y bafio de vivienda
sita en

Cuota ICIO: 132,13 €

75) I

Hecho imﬁonible: Iimrieza de fachada con chorro de agua a presion en vivienda sita en

Cuota ICIO: 21,72 €
76) COMUNIDAD PADRES FRANCISCANOS
Hecho imponible: reparacion de tejas de cubierta de Iglesia San Francisco

Cuota ICIO: 55,42 €

77) I

Hecho imponible: adecentamiento y pintado de fachada en color existente, blanco y cornisa en albero de finca
sita en _

Cuota ICIO: 17,03 €
78) MERCADONA SA

Hecho imponible: sustitucion de puerta acorazada sin modificacién de hueco en fachada de establecimiento
Mercadona emplazado en C./ Santisimo Cristo de la Defensién.

Cuota ICIO: 63,89 €

79) I

Hecho imponible: picado de revestimiento de fachada y de paramento interior para concluir informe de solici-
tud de revision de catalogacion de finca sita en *
Cuota ICIO: 7,24 €

80) I

Hecho imponible: sustitucién de soleria, alicatado y sanitarios en cocina y bafio de vivienda sita en
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Cuota ICIO: 148,62 €

s1) I

Hecho imponible: reformas en dormitorio, consistentes en eliminacién de falso techo de escayola, enfoscar
paredes con mortero de cal, pintado y sustitucion de puerta de vivienda sita en

Cuota ICIO: 13,76 €
82) LA CARBONA JEREZANA SL
Hecho imponible: reformas en bafio de local sito en C./ San Francisco de Paula 2.

Cuota ICIO: 131,16 €

83) I

Hecho imponible: pintado de fachada en color blanco (color actual) en || EGcNEGNGNGGEG

Cuota ICIO: 39,82 €
84) COMUNIDAD DE PROPIETARIOS CALLE SAN FRANCISCO DE PAULA 1

Hecho imponible: adecentamiento y pintado de fachada de bloque de viviendas situado en C./ San Francisco
de Paula 1.

Cuota ICIO: 427,16 €
85) COMUNIDAD DE PROPIETARIOS EDIFICIO CALABRIA

Hecho imponible: adecentamiento de fachada del edificio en color piedra artificial (C./ San Francisco de Paula
8)

Cuota ICIO: 564,72 €
86) SANCHEZ ROMATE HERMANOS SA

Hecho imponible: reparacién de rejilla de sumidero de aguas pluviales en el patio de acceso a la bodega
Sanchez Romate & Hermanos S.A. desde la Calle Pizarro.

Cuota ICIO: 41,09 €

s7) I

Hecho imponible: sustitucidn de soleria, reparacién de mortero, colocacién de zocalillos y repaso de paredes
afectadas en vivienda sita en

Cuota ICIO: 148,42 €
ss) NG
Hecho imponible: limpieza de patio trasero de vivienda sita en || GcNNEKNGEG

Cuota ICIO: 36,20 €

89)
Hecho imponible: adecentamiento y pintado de fachada en color marfil de finca situada en

28



Cuota ICIO: 29,10 €
90) DELNIZ SL

Hecho imponible: desmontaje de falsos techos de escayola, limpieza de sumideros de cubierta y desatascos
de bajantes hasta arquetas existentes en Calle Amargura 11.

Cuota ICIO: 43,44 €".

PROPOSICION DEL GRUPO MUNICIPAL GANEMOS JEREZ SOBRE EL CEIP SAN JUAN DE DIOS.

Vista la Proposicion presentada por el Grupo Municipal Ganemos Jerez el 14 de noviembre de 2017.

Visto el dictamen favorable emitido por la Comisiéon de Pleno de Empleo, Recursos Humanos y Deportes en
sesion de 27 de noviembre de 2017, relativo al CEIP San Juan de Dios.

La Sra. Presidenta abre el debate, produciéndose las siguientes intervenciones:

La Sra. Rodriguez Puerto: Vamos a hablar del colegio San Juan de Dios, queremos recalcar que para nues-
tra ciudad es una verglienza la situacion en la que se encuentra este centro, el estado en que esos nifios es-
tudian cada dia, el estado en que esas madres y padres que hoy estan aqui presentes llevan a sus nifios to-
dos los dias al colegio; el estado del profesorado que trabaja todos los dias con estos nifios, todos sabemos
dénde se encuentra el colegio y las especiales circunstancias que rodean al centro, las demandas reclaman-
do a la Administracién como paliar la situacién de emergencia que vive esta comunidad educativa afio tras
afio. Hay que recalcar que gran parte de los nifios/as de este entro estan en riesgo de pobreza, de exclusion
social, que el porcentaje de alumnos de origen inmigrante crece cada afio y con ello crecen nuevas necesida-
des de atencion para que estos nifios y familias se integren en el centro y en el entorno. Hay una cosa curio-
sa, que esta poblacion escolar esta en zona de calificacion preferente, pero es una paradoja, porque casual-
mente este centro educativo cada vez tiene menos medios y recursos para hacer frente a proyectos de inno-
vacion educativa, programas de mejora de ensefianza , de atencion directa al alumnado.., Uno de los proble-
mas que nos plantea la comunidad educativa es que se les ha dejado de considerar centro de compensacién
educativa , hasta el 2006 lo fue, y a partir de ese afio la Junta de Andalucia sin justificacion alguna y, cum-
pliendo los requisitos y criterios establecidos en la normativa, decidié que ya no era de compensacion educa-
tiva, algo curioso cuando el instituto de la misma zona y en el mismo edificio sigue siéndolo, esto ha mermado
mucho la lucha que tiene esta comunidad educativa contra las desigualdades sociales, estado de margina-
cion de nifios/as y el riesgo de exclusion social que vive cada dia. Otro gran problema es la situacién del co-
medor escolar que atiende a 73 alumnos/as llegando a final de curso a superar hasta los 80, la situacién de
este comedor escolar es muy preocupante porque hay ratas, el techo es una chapa no sellada por donde en-
tra el frio, insectos, aire; el suelo y el pavimento en mal estado donde casi todos los dias se cae alguien. Esta
comunidad educativa lleva afos reclamando el comedor escolar porque consideran que este comedor no
cumple con las condiciones higiénicas y de seguridad que deberia de cumplir. También nos platean la pro-
blematica de que hace falta cubrir la vacante de monitor — el anterior se dio de baja-, que no se ha cubierto y
es indispensable para el apoyo administrativo, vigilancia del comedor.., pues el profesorado que asume estas
funciones ya tiene sobrecarga lectiva y merma la atencion diaria al alumnado, incluso la docencia. Destaco
gue es competencia del Ayuntamiento pero lo incluyo aqui: los alrededores del centro estan lleno de escom-
bros, tiene una puerta de emergencia pero los accesos son intransitables para entrar vehiculos, como ambu-
lancias, bomberos, o cualquier otro para arreglar los numerosos desperfectos de este centro: inundaciones,
cornisas que se caen, humedades, un sinfin de problemas que lo iremos desarrollando con las intervencio-
nes, lo Unico que queremos es que este centro se dignifique, que no queden sus demandas a medias y que
estos nifios puedan estudiar con dignidad en condiciones de seguridad , porque estos nifios/as necesitan un
rescate urgente en este centro educativo. Por todo ello, Ganemos propone al Pleno lo siguiente: 1- Instar a la
Consejeria de Educacién de la Junta de Andalucia a que otorgue al CEIP San Juan de Dios la consideracién
de nuevo de Centro de Compensacion Educativa, en base a lo establecido en el Decreto 167/2003 de 17 de
junio. 2- Instar a la Consejeria de Educacion de la Junta de Andalucia la construccién de un edificio que al-
bergue el comedor escolar o realizar las pertinentes obras de adecuacion del mismo. 3- Instar a la Consejer-
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ia de Educacion de la Junta de Andalucia cubrir el puesto de monitor/a escolar y con ello atender a las nece-
sidades este centro educativo. 4- Instar a la Consejeria de Educacion de la Junta de Andalucia el asfaltado y
adecuacion de los accesos a la puerta de emergencia de dicho centro educativo.

Sabemos que lo Ultimo compete al Ayuntamiento pero le pasan el testigo a la Junta y la Junta al Ayuntamien-
to, pero lo meto por si acaso.

La Sra. Fernandez de Cosa: Yo creo que todos los que estamos aqui sabemos que esto no es nuevo, la si-
tuacion en que se encuentran los nifios/as de este centro educativo, no es nueva para todos nosotros, las rei-
vindicaciones que llevan haciendo la FALMPA, padres y madres, docentes de este centro no son nuevas por
tanto, no nos coge de sorpresa a nadie que estamos aqui. Aplaudimos la iniciativa de los compafieros/as de
Ganemos de traer esta importante propuesta aqui para que la votemos hoy y la votemos de urgencia también
dada la situacién en la que se encuentran los alumnos/as y los docentes. Invitamos también, y le hacemos
también un comentario a los compafieros de Ganemos y es animarles a afadir un 5° punto, que seria: Invitar
a la Sra. Susana Diaz que si nos esta viendo hoy, se diera un paseo por las instalaciones de centro educativo
y a ver si no se le caeria la cara de verglienza de ver como estan estos nifios/as y docentes, que se de un
paseito por alli, que cuando venga por Jerez le invitamos, yo creo que la comunidad educativa también la in-
vita, que venga y conozca de primera mano el estado en que se encuentra el centro. Compartimos todos y
cada uno de los puntos que tren los compafieros de Ganemos. Nuestro voto mas que afirmativo a esta pro-
puesta. Muchas gracias.

La Sra. Alvarez Cabrera: En primer lugar quiero dar la bienvenida a este Pleno a la representacion de la
AMPA del San Juan de Dios y a la Presidenta de la FLAMPA que han trabajado muchisimo por San Juan de
Dios y a Julian que siempre esta ahi poniéndonos en contacto. Compartimos la proposicion y la vamos a apo-
yar, pero vamos a explicar el trabajo que se ha venido haciendo con este colegio. Desde el principio hemos
estado muy vinculados al AMPA del San Juan de Dios, yo creo que la comunicacién ha sido muy fluida y con
Radl el director, al que también saludo pues imagino que nos estara viendo. Hemos estado planificando ac-
tuaciones, creo que mi primera actuacion como delegada fue la retirada de amianto del almacén que para el
AMPA era muy importante, porque como sabéis aparte de las deficiencias también Elena quiere hablar de las
deficiencias del proyecto educativo del Colegio San Juan de Dios que es un proyecto, donde, por ejemplo, va
una sefiora que es la hortelana y explica a esos nifios y nifias la importancia del cultivo. Hemos hecho actua-
ciones en el huerto escolar aunque ya sabéis que tenemos unas competencias limitadas. Apoyar el proyecto
educativo del centro es apoyar todos esos programas, que lo que hacen es un desarrollo integral de esos ni-
flos/as, en este caso, un proyecto educativo muy trabajado con una comunidad educativa que se apoya en el
barrio, y con una capacidad y unos contenidos en valores muy importantes, que son los que yo creo que en
este Pleno hay que resaltar, ademas de las deficiencias que estan en vias de mejora. Quiero decir, que desde
el principio hemos estado trabajando con la Junta de Andalucia en el proyecto del comedor, por fin, ya esta,
saldra con los plazos administrativos y mi compromiso firme, y ellos saben que nosotros vamos a hacer las
actuaciones complementarias que no se hagan con el proyecto de la Junta de Andalucia. Tenemos un primer
problema: la puerta para poder meter la maquinaria que hoy va a Junta de Gobierno Local. De verdad, quiero
ahora aprovechar la oportunidad que me brinda el Pleno para que los grupos se posicionen, y cuando traiga-
mos el proximo dia 21 de diciembre el Presupuesto Municipal los apoyemos porque por primera vez en la his-
toria de la ciudad y lo tengo que decir con la boca bien abierta, por primera vez, y gracias al apoyo de los gru-
pos: Ganemos Ciudadanos e IU, ha habido una inversion en condiciones en el mantenimiento de los colegios
de la ciudad, ¢qué hace falta mas?: claro que si, y vamos a seguir, por eso pido publicamente el apoyo del
grupo que ni participd ni quiso apoyar esos presupuestos. Vamos a seguir trabajando y aunque los tiempos
administrativos son més lentos de lo deseable, ahi esta nuestro compromiso.

La Sra. Menacho Romero: En este caso, si que vemos la urgencia de esta propuesta, pero también quere-
mos dejar claro que venia una propuesta del CEIP Nueva Jarilla, que no sabemos el motivo por el que no se
ha considerado urgente. Por tanto, desde el Grupo Popular, y ahora lo explicard mi compafiero lo vamos a
apoyar, pero también nos gustaria apoyar esa misma urgencia y la propuesta del colegio de Nueva a Jarilla
gue también tiene necesidades, y es importante que desde el Pleno se atienda cuanto antes esas reivindica-
ciones. El PSOE, el Sr. Camas lo ha dicho en su intervencion: el gobierno municipal decide que es, 0 no es,
urgente, y, ¢por qué es urgente esta propuesta, que ya le digo que nos parece razonable y consideramos que
es urgente, y no la del CEIP Nueva Jarilla? En el dia de hoy leo en el periédico que Educacion licitara la obra
del comedor de San Juan de Dios, no sé si es porque el propio PSOE no se fia de ellos mismos en esta pro-
puesta. Le dejo para que continde la defensa mi comparfiero.
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El Sr. Espinar Villar: En esta propuesta van una serie de peticiones. La primera de ellas: La declaracién de
este centro como compensatorio que se solicito en junio. La FLAMPA, los padres y madres, se reunieron con
todos los grupos, y estamos a favor de declarar este centro como Centro de Compensatoria pues, al fin y al
cabo con esa declaracién se garantiza el acceso, la permanencia y la promocién en el sistema del alumnado
de una zona con dificultades socioecondmicas. Compartimos los objetivos con los que se implanta: la igual-
dad, facilitar la integracién, fomentar la participacién y algo que es muy importante: evitar el abandono escolar
temprano, por tanto estamos a favor. Lo que no entendemos es por qué el Instituto sigue declarado como
Centro de Compensatoria y, no asi, el Colegio, cuando estan en la misma zona, que desgraciadamente es
una zona que sufre desventajas socioculturales, donde muchos alumnos no pueden seguir un proceso nor-
malizado de educacién por razones sociales y familiares. Esta declaracion la hizo la FLAMPA el dia que se
presenté la compensatoria y nosotros creemos importante que sea Centro de Compensatoria no solo el Insti-
tuto, sino también el Colegio para evitar el abandono escolar temprano.

La Sra. Rodriguez Puerto: Es cierto que este centro educativo lucha cada dia por llevar a cabo proyectos in-
novadores reconocidos por las Administraciones, pero, ¢, de qué sirve este reconocimiento si a esos nifios se
les trata como si fueran animales que van a un establo a comer, en un gimnasio lleno de ratas, sin acondicio-
namiento, y con frio?, ¢ De qué sirve que se les tenga este reconocimiento si para el dia a dia de esos nifios
supone un peligro ir al colegio porque una cornisa se les puede caer encima?, y se les trate como a un gueto
y no se les considere de compensatoria. jClaro que esta comunidad educativa lucha dia a dia con sus propios
proyectos innovadores y luchan contra las desigualdades!, pero todo es gracias al trabajo de esa comunidad
educativa, porque no tienen ni medios ni recursos suficientes, y ademas, necesitan que sea centro de com-
pensatoria ; es indispensable también el tema del comedor escolar, porque es que el cien por cien de todo el
alumnado que esta en el comedor esté bonificado, quiere decir que esas familias pasan serias necesidades y
dificultades para llegar a final de mes. 54 nifios de ese comedor estan en el Plan de Garantia Alimentaria, es-
to es, que cuando salen del colegio lo mismo no tienen que comer en su casa. Agradezco que os hayais
puesto manos a la obra con el tema de la licitacién, lo que pasa es que metiendo el nimero de expediente de
la pagina web de la J.A. no esta todavia publicado. Estamos cansados, nosotros, y ellos sobre todo, de escu-
char cantos de sirena porque llevan afios y afios prometiéndoles la misma historia a lo largo de todo este
tiempo, ¢cuando va a ser realmente verdad? y os felicitamos si eso esta siguiendo su propio camino. Y sobre
todo no nos olvidemos el tema del monitor escolar pero también es indispensable arreglar otros temas, ayer
mismo a las doce y media estaba en la puerta del colegio: hay inundaciones, hay que limpiar el alcantarillado,
hay que reformarlo, el tema de las cornisas que dia a dia y con todas las lluvias siguen siendo un peligro,
estan a punto de caerse. Hay prioridades que hacer en este colegio de forma urgente, nos gustaria que
hubiese un compromiso firme, ahora mismo, de este gobierno para que todas las urgencias que tiene ese
centro educativo, que atentan contra la integridad de estos alumnos y alumnas se lleven a cabo, ese es el
compromiso, un compromiso claro por parte de este Ayuntamiento, porque es un grave peligro para estos ni-
fos.

La Sra. Fernandez de Cosa: Entendemos, y sabemos de la sensibilidad que demuestra la delegada de Edu-
cacion y el gobierno municipal ante esto, y sabemos también y nos consta las dificultades a las que se enfren-
tan y somos conscientes de ello, los que estamos reivindicando aqui no es lo que si habéis hecho dentro de
lo que os compete como gobierno municipal , lo que estamos exigiendo y reivindicando al igual que reivindi-
can las personas que estan aqui de la comunidad educativa, es lo que no esta hecho y la necesidad de com-
promiso que hace falta por parte de la Junta de Andalucia. Las actuaciones, evidentemente, que se hacen
desde el gobierno municipal no estan siendo criticadas, los puntos de acuerdo que hay aqui son todos para
instar a la Junta de Andalucia, por tanto, lo que se reivindica es el compromiso de la Junta , de la Sra. Susana
Diaz para con este centro educativo, de la Sra. Presidenta, de la Consejera de Educacion .., se esta pidiendo,
y se esta reivindicando como llevamos haciéndolo a la Junta que es la que tiene las competencias que arre-
gle lo que se esta pidiendo. No se duda, Sra. Alvarez del compromiso que, como digo, nos consta la sensibili-
dad que demuestra el gobierno municipal. Por tanto, lo que reivindicamos, repito, es el compromiso por parte
de este gobierno municipal de exigir a la Junta de Andalucia igual que exigen estas personas que estan aqui,
situarnos de parte de la ciudadania que asi lo exige para reivindicar a la Administracién que es la Junta de
Andalucia y que se comprometa en lo que hace falta.

La Sra. Alvarez Cabrera: Quiero aclarar: Cada vez que ha habido una urgencia que ha puesto en riesgo la
integridad de cualquier nifio/a, no solo de San Juan de Dios sino de otros centros, se ha actuado de inmedia-
to, por ejemplo, se ha pintado la Granja que no se pintaba en veinte afios, no sabe la situacién que nos
hemos encontrado. Quiero dejar bastante claro que la Sra. Susana Diaz es una persona con mucha sensibili-
dad por los colegios publicos. La Sra. Alcaldesa y yo misma nos sentamos a principio de curso con la Dele-
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gada Provincial y se le dijo que la primera prioridad es San Juan de Dios, y no esta el expediente - eso lo sa-
be el director del colegio- por que ahora se esta redactando el proyecto Y, en cuanto a que la cornisa se
puede caer, quiero decir que el riesgo es lo que se ha retirado y la puerta que vamos a poner la semana que
viene es para meter la maquinaria para poder actuar en esa zona que ahora esta acotada, por donde no pa-
san alumnos; a dia de hoy yo no tengo ninguna notificacién que haya ratas en el comedor, me parecen unas
afirmaciones muy fuertes, cada vez que ha dado el colegio un aviso se ha actuado de manera inmediata por
parte de medio ambiente y no hay riesgo en las cornisas porque , repito, la zona donde no se han podido reti-
rar esta acotada porque no puede entrar la maquinaria , y lo que nos permite entrar, es esa puerta que hoy
entra en Junta de Gobierno Local, hay dos: Torresoto y San Juan de Dios. Decir, ademas que los centros de
compensatoria ya no existen, son centros de dificil desempefio, que si podemos corregirlo en la proposicion
va a facilitar que llegue a buen puerto y estamos mediando con la Consejeria de Educacion para tener ese
reconocimiento y, como los del afio que viene ya han salido, en el siguiente podria ser que se reconozca co-
mo centro de dificil desempefio. No voy a entrar en la polémica, pero hay afirmaciones que no ayudan y creo
gue hay cosas muy buenas de este centro que también tenemos que comunicar. Esa era mi intervencion.

El Sr. Espinar Villar: No quiero salirme del tema que nos ocupa, pero me llama la atencién que el propio
PSOE niegue lo que hizo él mismo, dicen que el Colegio de La Granja no se habia pintado en 20 afios pero
se pint6 con el plan E del Sr. Zapatero, que niegue lo mismo que ellos han hecho, no se sentiran orgullosos
de esa etapa. Volviendo al tema del Colegio San Juan de Dios que es mas importante que todo, estamos to-
talmente a favor del comedor, ayer casualmente se anuncio la licitacion de la obras, parece que van a rebufo
siempre de todo lo que presentan los diferentes grupos municipales, en este caso de Ganemos, y nosotros
estamos a favor. Queremos que se mantenga, no nos fiamos que se vaya a hacer hay muchos anuncios de la
Junta de Andalucia en materia de educacién: el propio Instituto que se ha anunciado desde hace 10 afios y
no se hace. Votaremos a favor, no queremos anuncios en prensa sino que materialmente este colegio tenga
un comedor y, en cuanto a los monitores hemos tenido ocasion de denunciarlo porque es una situacion la-
mentable e inaudita, una falta total de prevision y compromiso del PSOE con esta ciudad. Faltan monitores
escolares o se han reducido las horas- por favor no frivolicen con un asunto tan importante-en diez centros
educativos de nuestra ciudad: Andrés de Ribera; La Barca; Sagrada Familia; Gloria Fuertes; La Ina; Lomo-
pardo; Tartesos; Montealegre ; Santa Isabel de Hungria y San Juan de Dios. También pedimos y votaremos a
favor de este punto de la propuesta al igual que el cuarto. Por Gltimo, creemos que es necesaria esta pro-
puesta, pero lamentamos no haber debatido el asunto del colegio de Nueva Jarilla de Infantil que tuvo des-
prendimiento del techo hace nueve meses, y esta clausurado desde entonces, no lo entendemos y que nos lo
expliquen por qué no se ha introducido en el orden del dia esta iniciativa. Si, entendemos que se haya intro-
ducido San Juan de Dios y votamos a favor.

La Sra. Rodriguez Puerto: Vamos a intentar ser positivos y dar un voto de confianza, esperemos que ya no
nos la vuelvan a jugar. Necesitamos que se hagan todas estas instancias a la Junta de Andalucia. Es un
hecho que las actuaciones en este colegio son urgentes y, no solo en el colegio, sino en general en el barrio
en el que esta, que necesita un rescate ciudadano. Nosotros vamos a insistir un poco, porque como el Pleno
se ha suspendido pues el ruego que ibamos a traer no lo podemos meter por ningun lado, pero queria dejar
claro, Laura, que son super-importantes el tema los accesos, cambiar la instalacién eléctrica porque cuando
llueve se quedan sin luz y cierran el colegio, echan chispazos y saltan los automaticos lo cual es un peligro
para el alumnado, y también muy peligroso el tema de las cornisas, es decir: accesos, cornisas, instalacion
eléctrica y comedor para dar un poco de dignidad a esos nifios y esas nifias, y también ya como ultimo, hacer
una reflexién: Conocemos el estado de nuestros presupuestos en 2017, sabemos que hay partidas presu-
puestarias que no se van a utilizar , entonces, ¢por qué no nos planteamos aprobar ahora mismo una partida
presupuestaria de urgencia para el Colegio San Juan de Dios, ya que va a sobrar remanente en el Presu-
puesto 20177?. Queremos un compromiso serio y claro de que si se va a empezar a actuar, ya, en este centro
educativo.

Ante la cuestién planteada por la Proponente, toma la palabra el Sr. Interventor: La tramitacion de las modifi-
caciones presupuestarias no son todas iguales, depende del tipo de madificacién, unas son competencia del
Pleno y otras de la Alcaldia; habria que verlo en funcién del tipo de modificacion que sea; si no puede ser
mediante alguna de las que son competencia de la Alcaldia, en esta fecha es imposible que una modificacion
de Pleno entre en vigor dentro del ejercicio, porque con los plazos de exposicién publica y los dias inhabiles
del mes de diciembre, el hecho de que los sabados ya no son habiles, pues al final la exposicién publica seria
en enero y no podria entrar en vigor. Repito, habria que ver qué tipo de modificacion es.

La Sra. Rodriguez Puerto: ¢ Por qué no aprobamos el inicio del expediente?
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La Sra. Presidenta: Hay que hacer el expediente. Tenga la garantia que si la Junta no actla en el tema de la
luz, lo va a hacer el Ayuntamiento aunque no sea de su competencia, y si hay tiempo en diciembre a hacerlo
se hara aunque sea con un Pleno, ya la delegada ha pedido el diagnéstico para saber cudl es el fallo, cuando
lo sepamos, se presupuestara ese fallo. A veces no hay que hacer ni modificacidon presupuestaria, puede ser
sobre la marcha o por resolucién y eso da tiempo. Lo importante es que 2018 esta ahi y con un nuevo presu-
puesto donde todos vamos a volver a priorizar las inversiones en nuestros colegios porque lo se necesitan,
porque por primera vez en este Ayuntamiento se ha invertido gracias a todos los que habéis apoyado los Pre-
supuestos, 600.000 euros para colegios. Veniamos de una legislatura en la que el Presupuesto destinado pa-
ra este fin era de 70.000 euros y hemos pasado a 600.000, y eso hay que seguir haciéndolo; ojald, todos los
afios nos veamos con esa cantidad de dinero en los presupuestos para seguir arreglando nuestros colegios,
los sitios donde nuestros nifios estudian, es vital, pero también es verdad que el expediente administrativo lo
mismo nos vemos con la propuesta suya un expediente administrativo en febrero o marzo y es més rapido el
siguiente Presupuesto.

La Teniente de Alcaldesa se toma estos temas como muy prioritarios, pero es verdad que no nos podemos
saltar ningun aspecto legal y hasta que la documentacién administrativa no esté no se puede empezar a sa-
car los procedimientos de contratacion, etc., etc.

Finalizadas las intervenciones, el Pleno acuerda por UNANIMIDAD aprobar la anterior Proposicion.

En consecuencia, la Presidenta, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 83 del ROM, proclama
adoptado el siguiente ACUERDO:

"Todos y todas sabemos ddénde se encuentra el CEIP San Juan de Dios. También conocemos las especiales
circunstancias que rodean a este centro y las demandas que desde hace tiempo solicitan a las administracio-
nes para paliar la situacién de emergencia que sufre esta comunidad educativa afio tras afo.

Buena parte de nifios y las nifias que estudian en este centro estan en riesgo de pobreza y exclusion social,
siendo significativo el grado de violencia estructural al que se ven expuestos en no pocas ocasiones. Igual-
mente el porcentaje de familias de origen inmigrante en dicho centro aumenta cada afio, aumentando por ello
la necesidad de una especial atencion tanto para el alumnado como para estas familias en su adaptacion al
centro y al entorno. En este sentido, si el centro contara con los recursos necesarios y adecuados, desde el
mismo se podria trabajar y compensar las dificultades de convivencia que se generan en el mismo.

A pesar de que la poblacion escolar que se atiende es la de una zona calificada de Atencién Preferente por
las administraciones locales, cada vez se cuenta con menos recursos y medios para desarrollar cualquier in-
novaciéon educativa o proyecto de mejora de los procesos de ensefianza aprendizaje y de atencién directa al
alumnado.

Para empezar, este centro fue considerado hasta el afio 2006 como centro de compensacion educativa o de
especial dificultad al igual que el IES Josefa de los Reyes, ubicado en la misma zona, en el mismo edificio y
separado Unicamente por una valla en su zona exterior. A partir de dicho afio y sin justificacion logica alguna,
el CEIP dejo6 de ser considerado como centro compensatorio, cumpliendo con creces los criterios y requisitos
establecidos en la normativa que regula esta denominacion, no asi el IES con el que comparte edificio y al
que el centro se encuentra adscrito cuando el alumnado pasa a Secundaria. La ausencia de esta medida, no
adoptada desde la administracion educativa, ha dificultado la posibilidad de superar las desigualdades socia-
les en un centro educativo que ha puesto todo su empefio en rescatar a su alumnado de situaciones que
conducen a la marginalidad y exclusién social a través de iniciativas innovadoras cuyos resultados estan mas
que demostrados en el presente y demuestran la labor educativa que se realiza y los proyectos y planes es-
tratégicos que se vienen realizando en el centro con éxito.

A resaltar también, que este centro cuenta con un comedor escolar ubicado en el antiguo y ruinoso gimnasio
con unas plazas aprobadas de 73 alumnos/as llegando a atender a un nimero mayor que este. Y que desde
hace varios afios, tanto la AMPA de dicho centro como el equipo docente, han solicitado en varias ocasiones
obras de adecuacion del comedor escolar ubicado en dicho gimnasio con techos de chapa galvanizada, no
sellado y con evidentes entradas de aire frio en invierno. Por lo que ademas de no reunir las condiciones de
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seguridad e higiénicas adecuadas, el alumnado tiene que desplazarse para el aseo y lavado de manos o para
satisfacer sus necesidades fisiologicas.

Asi también, dado el contexto, circunstancias y necesidades del alumnado de este centro, la comunidad edu-
cativa nos pone de manifiesto la necesidad de cubrir una vacante de monitor/a escolar, imprescindible para el
apoyo administrativo, la vigilancia del comedor, los transitos entre el final del horario lectivo, el comedor y las
extraescolares. Cabe destacar que actualmente y ante la falta de esta persona, el alumnado pierde atencién
directa y docencia por sobrecarga de funciones ajenas a las lectivas por parte del profesorado.

Por Gltimo resaltar ademas, que este centro cuenta con zonas colindantes que son areas de campo y escom-
bros, y por lo cual los accesos a la puerta de emergencia son inadecuados haciéndose totalmente imposible
la entrada a vehiculos de emergencia o de arreglo de desperfectos. Cabe destacar que esto Ultimo es muy
necesario y urgente ya que dicho centro posee un mantenimiento deficiente, numerosos desperfectos, diver-
sas humedades y goteras en los edificios, desprendimiento de cornisas y deterioro del porche que se han
puesto de manifiesto y empeorado con las lluvias torrenciales acaecidas en el Gltimo mes y medio (trataremos
esto Ultimo en un posterior ruego).

Pretendemos con esta propuesta la dignificacién de un centro educativo cuyas demandas quedan a medias
afio tras afio, mermando el beneficio, la seguridad y la inclusién de un alumnado que necesita este rescate
urgentemente.

Por todo lo citado anteriormente, el Pleno Municipal adopta los siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- Instar a la Consejeria de Educacion de la Junta de Andalucia a que otorgue al CEIP San Juan de
Dios la consideracion de nuevo de Centro de Compensacion Educativa, en base a lo establecido en el Decre-
to 167/2003 de 17 de junio.

SEGUNDO.- Instar a la Consejeria de Educacion de la Junta de Andalucia la construccion de un edificio que
albergue el comedor escolar o realizar las pertinentes obras de adecuacion del mismo.

TERCERO.- Instar a la Consejeria de Educacion de la Junta de Andalucia cubrir el puesto de monitor/a esco-
lar y con ello atender a las necesidades este centro educativo.

CUARTO.- Instar a la Consejeria de Educacion de la Junta de Andalucia el asfaltado y adecuacion de los ac-
cesos a la puerta de emergencia de dicho centro educativo”.

DECLARACION INSTITUCIONAL QUE PRESENTAN LOS GRUPOS MUNICIPALES DEL AYUNTAMIEN-
TO DE JEREZ DE LA FRONTERA RELATIVA AL PACTO DE ESTADO CONTRA LA VIOLENCIA DE
GENERO.

El Pleno de la Corporacién formula unanimemente la siguiente Declaracion Institucional:

"La Violencia de Género es un problema que afecta a toda la sociedad por lo que debe ser abordado de for-
ma transversal con la implicacion de todos los agentes sociales y politicos.

Son cientos de miles las mujeres sufren violencia sélo por el hecho de que hay hombres que se consideran
superiores e intentan demostrar su supremacia utilizando muchos tipos de violencia: fisica, psicolégica,
sexual...

Méas de 900 mujeres han sido asesinadas a manos de sus parejas, ex parejas o por personas de su entorno
sentimental, en Espafia desde 2003 como consecuencia de esta terrible lacra.

Se ha conseguido que una parte de la sociedad nos unamos en torno al Pacto contra la Violencia de Género.

Es un primer paso muy necesario, un punto de partida, aunque no lo consideramos suficiente, pues todo tra-
bajo es poco, toda politica es poca y todo presupuesto es poco para acabar con esta lacra.
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El Ayuntamiento de Jerez ha sido histéricamente una referencia en lo que se refiere a la cantidad e innova-
cion de recursos destinados a la erradicacion de la violencia machista. Reflejo de una sociedad jerezana que
estda masivamente concienciada en la lucha contra este tipo de violencia.

Garantizar una vida sin violencia machista para las mujeres que viven en Jerez, sus hijas y sus hijos, y ofre-
cerles proteccién y acompafiamiento a las victimas es un objetivo prioritario para el conjunto de los Grupos
municipales que conforman el Ayuntamiento.

Una sociedad no puede denominarse democratica si no garantiza la seguridad y la libertad de mas del 50%
de su poblacion. Y en esta responsabilidad los Ayuntamientos, como institucién mas cercana a la ciudadania,
tienen un compromiso ineludible.

Tenemos la conviccion de que la mejor forma de luchar contra la violencia machista es la lucha por la igual-
dad.

En esta responsabilidad los Ayuntamientos, como institucién mas cercana a la ciudadania tienen un compro-
miso ineludible, por ello en el caso y en el caso de este ayuntamiento creemos imprescindible seguir desarro-
llando y apostando por politicas activas de promocién de la igualdad y prevencién de la violencia machista.

El Ayuntamiento-Pleno de Jerez de la Frontera considera que estos acuerdos son necesarios pero no sufi-
cientes y por ello seguiremos reivindicando mas avances en esta materia a través de distintas iniciativas tanto
desde las Cortes Generales, como desde los Parlamentos Autonomicos y los Ayuntamientos teniendo siem-
pre en cuenta el trabajo y las aportaciones de los colectivos, asociaciones y grupos feministas en este tema.

Nuestra ciudad, como muchas otras, ha sido y es testigo de numerosos episodios de violencia de género que
contindian perpetrandose en nuestra localidad, manifestandose en sus distintas modalidades.

Tenemos ejemplos de ello recientemente, pero también debemos recodar a todas esas mujeres silenciadas
en otras épocas donde no se reconocia la violencia de género, asi como los numerosos episodios de violen-
cia machista y todos los dafos colaterales de los diferentes tipos de violencia ejercidos sobre la mujer que
ejerce el patriarcado.

Por todo esto, el Ayuntamiento-Pleno de Jerez de la Frontera es consciente de que se han dado pasos en el
ambito de la violencia machista, pero que, mientras que exista cualquier tipo de violencia sobre la mujer,
mientras que nos sigan asesinando, toda actuacién sera poca. Ratificamos nuestro compromiso para luchar
por la erradicacion de la violencia machista desde todos los sectores y en todos los contextos, desde el &mbi-
to local, que es lo que nos compete directamente, y también a seguir trabajando e instando a las instituciones
superiores para que asi sea.

Considera que es urgente que se acorten los plazos para aplicar las medidas acordadas en el pacto de esta-
do recientemente aprobado y ratificado por la mayoria de los grupos politicos y con el consenso de una am-
plia mayoria de los sectores de la sociedad civil; asi como y lo mas importante, que se garantice que se van a
aplicar las partidas presupuestarias necesarias para ello.

Las instituciones no podemos ser complices con nuestro silencio, y es por ello por lo que hoy y siempre alza-
mos la voz contra todas las violencias machistas y hacemos desde aqui un llamamiento a la sociedad para
que tome conciencia de la grave situacion en la que estamos y alce también su voz contra la violencia patriar-
cal".

Y no habiendo méas asuntos que tratar, la Sra. Presidenta levant6 la sesién siendo las doce horas y cincuenta
minutos del dia al comienzo indicado, extendiéndose la presente acta de la que, como Secretario General del
Pleno, doy fe.
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